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PREFACIO

En las iltimas paginas del libro Introduccion a una Cien-
cia Postmoderna (Introducdo a uma Ciéncia Pés-Moderna-

‘Afrontamento, 1989} afirmé que la reflexién hecha alli so-

bre la transicidn entre los paradigmas epistemolégicos—en-
tre la ciencia moderna y la ciencia postmoderna- deberia
complementarse con una reflexién sobre la transicién en-
tre paradigmas sociales, es decir, entre los diferentes mo-
dos basicos de organizar y vivir la vida en sociedad. Dado
que, como sostenia en ese libro, las diferentes formas del
conocimiento tienen una vinculacién especifica con las
diferentes practicas sociales, la idea era pues. que una
transformacién profunda en los modos de conocer, deberia
estar relacionada, en una u otra forma, con una transfor-
macién igualmente profunda de los modos de organizar la
sociedad. )

Dije, ademaés, que mientras la transicién epistemoldgica
me parecia relativamente clara y mi reflexidn sobre ella
relativamente consolidada, la transicién social era mucho
mas problematica y mi reflexién, sobre ella, incipiente. Por
otra parte, mientras la transicién epistemolégica podia y debia
ser discutida en general, la transicion social, pudiendo ser
discutida igualmente en general, no podria dejar de tener
en cuenta la extrema diversidad de las socliedades nacio-
nales y, especificamente, de la portuguesa.



Durante los tiltimos cinco afios, me dediqué prioritaria-
mente a la reflexién sobre la transicién entre los paradigmas
sociales y sobre el lugar y las vicisitudes de las sociedades
semiperiféricas en dicha transicién, y en especial de la
sociedad portuguesa. Esa reflexion todavia estd en curso,
pero las conclusiones a las que he llegado hasta ahora,
aunque fragmentarias, tienen alguna consistencia global
y. por eso, decidi reunirlas en este libro. Tengo en prepa-
racién un analisis sistematico e integrado de los diferentes
problemas suscitados por la transicion paradigmatica,
tanto social como epistemoldgica. No obstante, como tal
andlisis dificilmente se entenderia sin la investigacién y la
reflexién que se hize durante los dos iltimos afios, €s una
razén mas para presentarle al ptiblico los resultados pro-
visionales a que he llegado hasta ahora.

La mayoria de los textos aqui reunidos fueron escritos
entre 1989 y 1994. Dos de ellos son inéditos (segundo y
undécimo capitulos) y los restantes fueron publicados en
Portugal y en el extranjero en revistas o libros no siempre
de facil acceso. Todos los textos ya publicados fueron re-
visados completamente para incluirlos ¢n este libro. Es-
critos a lo largo de varios afios, no es de esperar que la
consistencia entre elios sea total. Por un lado, diferentes
vibraciones sociales en el momento de escribir, diferentes
auditorios y diferentes contextos de escritura, originaron,
por cierto, diferencias de estilo y de énfasis analitico. Por
otro lado, mis preocupaciones mas permanentes, algunas
de ellas obsesivas, terminaron por traducirse en repeticio-
nes que no siempre fue posible eliminar.

Este libro estd dividido en tres partes. En la primera parte,
hago una reflexion sobre algunas de las referencias tedri-
cas que han regulado mi investigacién. En el primer capi-
tulo planteo algunas de mis perplejidades analiticas ante
las transformaciones sociales en este final de siglo y enun-
cio las vias por las cuales se pueden traducir en motivos
de creatividad sociolégica.

En el segundo capitulo procedo a una evaluacién del mar-
xismo a la luz de la tradicidn tedrica de la sociologia, con
el objetivo de distinguir las areas o dimensiones en que con-
tinta tenlendo actualidad, -y quizds mas actualidad que
nunca— de aquellas en que esta desactualizado y que por
eso debe ser revisado profundamente o incluso abando-
nado.

En la segunda parte, centro mi andlisis sobre aigunos
de los aspectos de la crisis de la modernidad como para-
digma social. La referencia a la sociedad portuguesa ocu-
pa, en esta parte, un lugar sobresaliente y los analisis se
han hecho a la luz de un cuadro tedrico suficientemente
amplio para localizar la sociedad portuguesa, tanto en el
paradigma de la modernidad, como en su crisis. Planteo
algunas hipétesis de {rabajo sobre la sociedad portugue-
sa que fueron objeto de una investigacién sistematica rea-
lizada por miy por otros investigadores del Centro de Estudos
Sociais, de la Universidad de Coimbra, cuyo trabajo mas
reciente puede ser consultado en Portugal: Um Retrato Sin-
gular, Porto, Afrontamento, 19983, y también en varios li-
bros publicados en la coleccién Saber imaginar o Social, de
las ediciones Afrontamento.

En el tercer capitulo, presento once tesis sobre la socie-
dad portuguesa, a manera de manifiesto contra el discur-
so mitico que, en sus miiltiples versiones, ha dominado el
andlisis de la identidad nacional.

En el cuarto capitulo describo, en forma muy general,
el paradigma socio-cultural de la modernidad y su trayec-
toria histérica a lo largo de los diferentes periodos del ca-
pitalismo. Identifico los signos més evidentes de la crisis
final en que parece sumergido y enuncio algunos de los
topoiretéricos con base en los cuales es posible argumen-
tar en favor de una postmodernidad inquietante o de opo-
sicion. Siendo cierto que la sociedad portuguesa es una de
las sociedades europeas donde menos se han cumplido las
expectativas de medernidad, me pregunto también, en es-
te capitulo, sobre el sentido que tiene entre nosotros dis-
cutir sobre la postmodernidad.

En el quinto capitulo presento los lineamientos gene-
rales de una propuesta teérica sobre los modos de genera-
cion del poder social. Esta propuesta, que tuvo su primera
formulacién en el texto “On Modes of Production of Social
Power and Law” en: International Journal of Sociology of
Law (13 [1985]): 299-336), sera materia de un tratamiento
mas profundo en un préximo trabajo. En este capitulo, centro
mi critica en la distincion del Estado y la sociedad civil y
formulo, esbozadagrosso modo, una alternativa tedrica orien-
tada a contextualizar el poder estatal dentro del conjunto
de las formas de poder que circulan en la sociedad. Tam-
bién expongo algunas hipétesis sobre las relaciones que



hay entre las diferentes formas del poder en la sociedad
portuguesa. ' :

En el sexto capitulo analizo las identidades de origen
sexual, étnico y cultural a la luz del preceso historico que
pretendié suprimirias —adema4s sin éxito, como se puede
constatar ahora-refiriéndome, a este propésito, a la criti-
ca romantica y marxista y al reduccionismo generado por
la modernidad en su versién hegemodnica. Trato, especial-
mente, la cuestion de la identidad de la cultura portuguesa
y propongo una hipétesis de trabajo sobre su caracte-
rizacién.

En la tercera parte el analisis se combina con la pros-
pectiva y, en ambas formas, es minima la consideracion
especifica de la sociedad portuguesa. En el séptimo capi-
tulo hago una reseifia de los estudios sociolégicos sobre la
administracion de justicia, e identifico la contribucién po-
sible de estos estudios a la definicién de una nueva politi-
ca judicial enfatica con respecto al imperativo politico de
la democratizacion de la justicia y del acceso al derecho.

En el octavo capitulo procedo a un anélisis critico de la
posicién de la Universidad en las sociedades contempora-
neas. Doblemente desafiada por la sociedad y por el Esta-
do, 1a Universidad se enfrenta con la eventualidad, cada
vez més proxima, de profundos cambios estructurales.
Frente a la rigidez funcional y organizacional que ha ca-
racterizado a la institucién universitaria, me pregunto
cémo se ird a adaptar a las nuevas condiciones. Propon-
go, como solucién radical, pasar de laidea de Universidad
a la Universidad de las ideas, para lo que formulo un con-
junto de tesis y sus respectivas disposiciones transitorias.

En el capitulo noveno retomo algunas de las cuestiones
abordadas en los capitulos cuarto y sexto en relacion con
el paradigma de la modernidad. El exceso de regulacion
y el déficit consecuente de emancipacion en que, histori-
camente, se ha traducido el paradigma de 1la modernidad,
truncaron en diferentes formas la articulacién entre sub-
jetividad y ciudadania y dejaron a las sociedades capita-
listas contemporaneas al berde de un bloqueo global de las
alternativas emancipatorias. De ahi mi llamado hacia la
formulacién de una nueva teoria de la democracia y de la
emancipacidn social.

En el capitulo décimo me ocupo de 1a dificil relacién en-
tre multicultiralismo, globalizacién y proteccién alos de-

rechos humanes. En el undécimo capitulo,la necesidad de
sobrepasar ¢l bloqueo de las alternativas se refuerza a la
luz de los problemas globales, con los que nos enfrenta-
mos en este fin de siglo; del hambre y la guerra, a la
explesion demografica, de las asimetrias entre paises
ricos y paises pobres a la degradacién ambiental a escala
planetaria. El exceso de regulacién modernista hace que
tal bloqueo sdlo pueda ser superado por la via del pensa-
miento utépico; una de las tradiciones suprimidas en la
modernidad que es necesario recuperar.

Eldesarrollo de mis ideas se beneficid mucho del debate
con mis colegas del Centro de Estudos Sociais, a quienes
agradezco colectivamente. La preparacién final del manus-
crito se debe a dos personas: a mi asistente de investiga-
cién, Hermes Augusto Costa, quien revis6 innumerables
veces el manuscrito, en forma minuciosa, y a Lassalete
Simdes, quien introdujo al computador las sucesivas
versiones de los diferentes capitulos, Cada uno, en su
campo, demostrd una competencia profesional, un celo
v una dedicacién que, sin sorprenderme, me dejé emocio-
nado. Son por eso acreedores de un agradecimiento muy
especial.

Tamblén me gustaria agradecer a los editores de las
revistas y libros donde fueron publicados, en otras versio-
nes, algunos de los capitulos, asi como a las entidades que
organizaron los eventos donde fueron presentados los ca-
pitulos inéditos.

Asi, el primer capitulo fue publicado en las Actas do 2°
Congresso da Associagio Portuguesa de Soclologia (Estru-
turas Sociais e Desenvolvimento, 1° volume. Lisboa, Edito-
rial Fragmentos, 1993: 62-68). El segundo capitulo, inédito,
se basa en el texto de la ponencia presentada en el 8°
Encontro de Filosofia, organizado por la Associacgio de
Professores de Filosofia, realizado en Coimbra del 10 al 12
de marzo de 1992. El tercer capitulo fue publicado en Via
Latina, 1991: 58-64; Novos Estudos CEBRAP, 34 {1992):
136-155; Luzo-Brasilian Review, 29 (1992): 97-113. El
cuartio capitulo fue publicado en versiones muy diferentes
en Oficinas do CES, 1 (1998) y 8 (1989); Onati Proceedings,
1(1989): 113-123;Doxa, 6 (1989): 223-263; Revue d Etudes
Interdisciplinaires, 24 (1990): 77-118; Sociologia del Diritto,
17 (1990), 3: 5-34; Austin Sarat and T. Kearns (orgs.) The
Fate of Law, Ann Harbor, University of Michigan Press,



1991: 79-118; Lua Nova, 31 (1993): 181-207. El quinto
capitulo fue publicado en Oficina do CES, 7 (1989); Actas
do 1° Congresso da Associacdo Portuguesa de Sociologia
(A Sociologla e a Sociedade Portuguesa na Viragem do Sé-
culg, volume 2. Lisboa, Editorial Fragmentos, 1990: 649-
666). El sexto capitulo fue publicado en Revista Critica de
Ciéncias Sociais, 38 {1993): 11-39. El séptimo capitulo fue
publicado en la Revista de Processo, 37 (1985): 121-139;
Revista Uruguaya de Derecho Procesal, 1 (1885): 21-35;
Revista Critica de Ciéncias Sociais, 21 (1986): 11-37; José
E. Faria (org.), Direito e Justica, Sac Paulo, Atica. 1989: 39-
65. El octave capitulo fue publicado en la Revista Critica
de Ciéncias Sociais, 27 /28 (1989): 11-62. El noveno capi-
tulo fue publicado en la Revista Critica de Ciéncias
Sociais, 32 (1991): 135-191. El décimo capituloes exclu-
sivo de esta version castellana y fue publicado en la revis-
ta Andlisis Polttico, IEPRI, Universidad Nacional de Co-
lombia, 31 (1997): 3-16. El undécimo capitulo esta inédito
y s una versién muy ampliada de la ponencia presentada
en las Primeras Jornadas de la Facultad de Economia de
la Universidad de Coimbra, realizadas el 28 y 29 de abril
de 1993.

Dos agradecimientos mdés, y muy especiales. A Maria
Irene Ramalho, por cuya mesa de trabajo pasé, varias veces,
todo el manuscrito y partes de él, obedientemente sujeto
a un rigor analitico y estilistico, sin excesos. En particu-
lar, a mi editor, José Sousa Ribeiro, por el estimulo que me
dio para la publicacién de este libro. Sin é] este libro tal vez
nunca hubiera visto la luz del dia.

PRESENTACION

Segiin una sana costumbre académica, los maestros
presentan las primeras publicaciones de sus discipulos;
de esta manera dan a conocer sus nombres y sus obras
en la comunidad cientifica. Me encuentre en una situa-
cién excepcional respecto de este principio de autoridad,
no sélo porque el profesor Boaventura de Sousa Santos es
bien conocido en nuesiro medie, sino porque siempre me
he considerado su alumno. Para justificar pues, al menos
en parte, la falta de pudor que conileva la redaccién de esta
presentacion, sélo dispongoe de la designacion de mi nom-
bre por elmismo auter. Pero esto noe alivia una responsa-
bilidad que pienso sobrellevar siendo breve y limitando-
me a lo que considero esencial para un lector ansioso por
entrar en materia.

Lo mas sorprendente y encantador de este libro es qui-
zas el lenguaje. El autor no sélo explica y analiza los
consabidos efectos epistemolégicos de la falta de co-
rrespondencia necesaria entre lenguaje y realidad, entre
las palabras y las cosas, sino que se vale de esta liheracién
de los enunciados para reivindicar la posibilidad de crear
una nueva realidad social, diciéndola, imaginandola. En
esta apertura hacia el ingenio, utiliza con maestria los
efectos cognoscitivos de la perplejidad y de la evocacion, a
través de la paradoja y de la metafora, respectivamente.



Con la primera, denuncia y pone al descubierto las
inconsistencias y atrocidades del paradigma de la
modernidad. Con la segunda, reivindica el pensamiento de
frontera —periférico respecto del paradigma dominante -
para postular nuevas soluciones y nuevos rumbos. El 1i-
bro combina la creatividad liberadora de la metafora con
el escepticismo critico y deconstructor de la paradoja ; la
evocacién persuasiva de la cultura latina se pone al me-
jor servicio del rigor desmitificador del pensamiento cri-
tico centro-europeo. Nila utopia es un desvario o un sue-
fio empalagoso ni la critica es presa del desaliento o la
desidia . El autor lo plantea en términos méas modestos :
“afirmar sin ser cémplice, criticar sin desertar” y también
en términos marxistas “ leer el presente segin una herme-
néutica de la suspicacia y el futuro segiin una hermenéu-
tica de la adhesién”, todo lo cual recuerda la célebre dife-
rencia gramsciana entre el optimismo de la voluntad y el
pesimismo de la razén.

El tema central del libro es la crisis del paradigma de la
meodernidad. Una crisis que no sélo se refiere a la incapaci-
dad de los paises centrales para responder a los gran-
des retos econdémicos, ecolégicos, politicos y sociales
que afronta el mundo actual, sino también a la incapaci-
dad de las ciencias sociales —y de las ciencias en general-
para proponer soluciones que respondan a tales proble-
mas. Pero esto dice muy poco sobre la originalidad del
libro; otros postmodernos han descrito en detalle los ele-
mentos de esta crisis; lo esencial de su aporte estd, en
cambio, en la manera como combina la critica a los pre-
supuestos epistemoldgicos de la modernidad y, en espe-
cial, a la racionalidad cognoscitiva instrumental, con la
explicacién del agotamiento del desarrolio social y en es-
pecial de la capacidad emancipatoria.

El autor se vale de esta doble critica —epistemolégica y
social- para construir modelos explicativos, para mostrar
la complejidad de los fendmenos sociales actuales y, sobre
todo, para proponer soluciones que implican una transfor-
macién global, no sélo de los modos de produccién, sino
‘también de las ciencias sociales, de las formas de sociabi-
lidad, de los universes simbdlicos y de la relacién con la
naturaleza : en sintesis, pestula una utopia, en el mejor
sentido de la tradiciéon que hace honor a esta palabra. El
descrédito de esta tradicién en la modernidad —explica—no

es el resultado de 1a menor importancia de los contenidos
y de las soluciones que plantea, sino més bien de la des-
valorizacién de la perspectiva de mediano y largo plazo.
Para la ciencia moderna la verdad de un objeto de estudio
sdlo podia ser encontrada en la disciplina especifica co-
rrespondiente a tal objeto y no en las relaciones entre este y
otros objetos o disciplinas. Esta perspectiva epistemolégica
sobrestimd el valor de lo especifico en detrimento de las
relaciones entre los objetos. En estas condiciones, las
ciencias sociales -y con ellas la administracién pablica —
evolucionaron hacia la especializacién, en un proceso que
corre a la par con problemas que, en cambio, tienden ha-
cia la globalizacién. No es de extrafar, entonces, que las
soluciones no sean eficaces. Lo necesario ha cedido su te-
rreno a lo posible. Las alternativas globales, colectivas y
multifacéticas han sido desplazadas por las soluciones
puntuales, particulares y especificas. “Problemas éticos
y politicos ~dice el autor- son transformados en problemas
juridicos™. La gravedad de los temas hace mas visible este
desfase entre realidades y soluciones y nos pone en una si-
tuacion de cambio paradigmatico, social y epistemolégico.
El ejemplo més claro de esta encrucijada esta en la protec-
cién del medic ambiente,

De otra parte-no pretendo agotar lo esencial- la frecuen-
te referencia que se hace en el libro a Portugal, al contrario
de Io que pudiera pensarse, es un elemento de interés adi-
cional para el piiblico latinoamericano. Portugal tiene la di-
ferencia necesaria que hace importante la semejanza. Lo
que nos atrae de este pais es el punto de vista ajeno, sobre
lo que es compartido. Mucho se ha dichao sobre la capaci-
dad de los extranjeros para percibir elementos y relacio-
nes importantes, que escapan al analisis de los naciona-
les, demasiado involucrados en la coyuntura. Bakhtine, el
gran pensador ruso, se referia a esta capacidad con el tér-
mino de exotopia; a su juicio, una cultura sé6lo se revela en
toda su complejidad y profundidad ante los ojos de una
cultura extranjera!. La misma razén vale para el punto de
vista ajeno sobre lo parecido. En la periferia —en Lisboa,
Medellin o0 Guadalajara-la visién del mundo se parece :la
misma carga simbdlica, la misma emotividad, 1a misma com-

1. Citadoe porT. Todorov en: Las morales de la Historia, Barcelona, Ed. Paidés,

1993, p. 26



plicidad, los mismos amores, los mismos temores y sobre
todo la misma complejidad. La globalizacién tiene el
triste efecto de ocultar estas discretas semejanzas,
arraigadas en culturas y formas de vida milenarias, bajo
el escenario estridente y tinico del consumo, o mejor avn,
como dice el autor, del deseo del consumo. Alos portugue-
ses estamos mds unidos por €l centro hegemoénico que por
la periferia. Este libro pone de presente la importancia de
estas nuestras uniones profundas, de largo aliento.

Toda esta preocupacién por la complejidad de la perife-
ria explica el reciente interés del autor por un pais como
Colombia?; un pais malogrado por la vioclencia que, no
obstante, mantiene una sorprendente y precaria estabili-
dad institucional ¥y una no menos sorprendente dinamica
social. He aqui algunos de los factores contradicterios que
hacen de Colombia un laboratorio sin igual para el estu-
dio de fenémenos sociales en situaciones de extrema ten-
sién. Este libro proporciona nuevas e ingeniosas herra-
mientas conceptuales para comprender la realidad
nacional y nuevos alientos emancipatorios para lu-
char contra la dominacién y el desconcierto agazapados
en la crisis; una crisis que la violencia ha convertido en un
eufemismo cada vez mas insostenible.

Mauricio Garcia Villegas
Bogota, 20 de marzo de 1998

2. El profesor Santos dirige actualmente, en la Universidad de los Andes de
Bogot4, una investigacién sobre justicia en Colombia, que est4 prdxima a
terminar y a ser publicada.
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1

CINCO DESAFIOS PARA LA IMAGINACION
SOCIOLOGICA

Los desafios, cualesquiera que sean, nacen siempre de
las perplejidades productivas. Asi como Descartes ejercitd
la duda sin haberla sufrido, estimo que hoy es necesario
ejercitar la perplejidad sin sufrirla. 5i quisiéramos, como
debemos hacerlo, ser sociflogos de nuestras propias cir-
cunstancias, debemos empezar por el contexto socio-tem-
poral de donde surgen nuestras perplejidades.

OCHENTA\NOVENTA

Desde el punto de vista sociol6gico, la década de los
ochenta, ¢serda una década para olvidar? Dentro de la tra-
dicién de la sociologia se encuentra la preocupacién por la
“cuestion social”, por las desigualdades sociales, por el
orden/desorden autoritario y la opresién social que pare-
cen ir a la par con el desarrollo capitalista. A laluz de esta
tradicién, la década de los ochenta es, sin lugar a dudas,
una década para olvidar. Durante su transcurso, se pro-
fundizé en los paises centrales la crisis del Estado-Provi-
dencia que ya venia desde la década anterior y, con ella,
se agravaron las desigualdades sociales y los procesos de
exclusién social (el 30% de los norteamericanos esta ex-
chluido de cualquier esquema de seguridad social), de tal
- manera que eso0s paises asumieron algunas de las carac-
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teristicas que parecian ser tipicas de los paises periféricos.
De ahi que se hable de un tercer mundo interior. En los
paises periféricos, €l empeoramiento de las condiciones so-
ciales, ya de por si tan precarias, fue brutal. La deuda ex-
terna, la desvalorizacién internacional de los productos
que se ubican en el mercado mundial y la disminucién de
la ayuda externa, llevé a algunos de estos paises al borde
del colapso. En la década de los ochenta, en Africa, murié
mas gente de hambre que en todas las décadas anteriores
de este siglo. Si las asimetrias sociales aumentaron en el
interior de cada pals, ellas aumentaron todavia mas en el
conjunto de los paises del Norte que en el de los paises del
Sur. Esta situacién, que algunos celebran o toleran como
los dolores necesarios del parto de un orden econdémico final-
mente natural y verdadero, es decir, neoliberal, fue denun-
ciada por otros como un desorden salvaje que es necesario
sustitulr por un nuevo orden econémico internacional. La
arrogancia de los primeros y la impotencia de los segun-
dos, pone definitivamente a la sociologia en malas relacio-
nes con la década de los ochenta.

Definitivamente, si; pero, ¢también incondicionalmen-
te?. El otro pilar de la tradicién intelectual de la sociolo-
gia, es la preocupacitn por la participacién social y politica
de los ciudadanos y de los grupos sociales por el desarrollo
comunitario y la accién colectiva y por los movimientos
sociales. A la luz de esta otra tradicién, lo minimo que se
puede decir es que la década de los ochenta se reivindicd,
de una manera sorprendente e incluso brillante. Fue la déca-
da de los movimientos sociales y de la democracia, del fin
del comunismo autoritario y delapartheid, del final del con-
flicto Este-Oeste y de un cierta atenuacién ((momentanea?)
de la amenaza nuclear,

Este es el claroscuro de la década anterior. Con ella te-
nemos una relacién de amor-odio. No la podemos olvidar.
Tampoco la queremos repetir. Es evidente que las décadas
s6lo existen en nuestra imaginacion temporal. Las trans-
formaciones que ocurrieron al final de la década de los ochenta,
irrumpieron en la década de los noventa y ahora estamos
conviviendo con ellas. ;Qué hacer con ellas?, spor qué trans-
formaciones estan pasando las transformaciones?, jqué
desafios le plantean a la sociologia, a las ciencias sociales
y a las humanidades en general?, ;cémo nos van a afec-
tar?, jcémo las podemos afectar? No es facil responder a
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estas preguntas, sobre todo porque ellas presuponen que
no es problemadtica una postura epistemolégica que lo es

‘cada vez mas. Presuponen la separacién sujeto-objeto: noso-

tros aqui y las transformaciones alld afuera. Cuando en
verdad, las transformaciones no son mas que la transfor-
macién de todos nosotros, tanto de los cientificos sociales
como de los no cientificos sociales de este mundo.

ENTRE LA AUTO-TEORIA Y LA AUTO-REALIDAD

5in embargo, es propio de la sociologia reivindicar un
punto de vista de observacién y analisis, un punto de vis-
ta que, no estando por fuera de lo que se observa o anali-
za, no se confunde directamente con él. ;Cuél es, pues, ese
punto de vista y cémo mantenerlo en las actuales condi-
ciones y en las del futuro préximo? La rapidez, la profun-
didad y la imprevisibilidad de algunas transformaciones
recientes, le otorgan al tiempo presente una caracteristi-
ca nueva: la realidad parece haberle tomado, definitiva-
mente, la delantera a la teoria. Con esto, la realidad se vuelve
hiper-real y parece teorizarse a si misma. Esta autoteo-
rizacion de la realidad es otro aspecto de la dificultad de
nuesiras teorias para darse cuenta de lo que ocurre y, en
altima instancia, de su dificultad para diferenciarse de la
realidad que, supuestamente, teorizan. Mientras tanto, esta
condicién es internamente contradictoria. La rapidez y la
intensidad con que sucede todo, si bien por una parte hace
que la realidad se vuelva hiper-real, por otra parte, la tri-
vializa, la banaliza hasta hacerla una realidad incapaz de
sorprendernos o de atraparnos. Una realidad asi se vuelve,
a la postre, facil de teorizar, tan facil que ia banalidad del
referente casi nos hace creer que la teoria es la propiarea-
lidad con otro nombre, o sea que la teoria se autorrealiza,

Vivimos asi una condicién compleja: un exceso de rea-
lidad que se parece a una falta de realidad; una auto-teo-
rizacién de la realidad que dificilmente se distingue de la
autorrealizacion de la teoria. En unas condiciones de este
tipo, es dificil reivindicar un punto de analisis y, mucho
mas dificil, mantenerlo. No esta en la tradicién de la socio-
logia abdicar de esta reivindicacién y, valga la verdad, al-
gunos factores favorecen su éxito. El conflicto Este-QOeste
fue uno de los grandes responsables de que, durante todo
el siglo XX, la sociologia hubiera sido hecha con los con-
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ceptos y las teorias que heredamos del siglo XIX. El fin del
conflicto Este-Oeste le dio una oportunidad tinica a la crea-
tividad tedrica y a la transgresion metodolégica y episte-
molégica; y esa oportunidad séle serd desperdiciada sinos
olvidamos de que el fin del conflicto Este-Oeste corre a la
par con el empeoramiento del conflicto Norte-Sur. E, igual-
mente, sera desperdiciada si la libertad generada por la
ausencia de dogmas tedrico-politicos fuera asfixiada por
los siempre vicjos y siempre nuevos dogmas institucionales
facticos.

La tradicidén de la sociologia, en este campo, es ambi-
gua. Ha oscilado entra la distancia critica en relacién con
el poder instituido y €l comportamiento organico con tal
peder; entre el guiar y el servir, Los desafios que se nos
plantean exigen que salgamos de ese péndulo. Ni dirigir ni
servir. En vez de distancia critica, proximidad critica. En
vez de compromisoe organico, involucramiento libre, En vez
de serenidad auto-complaciente, capacidad de asombro y
de revolucidn.

DE LAS PERPLEJIDADES A LOS DESAF{OS

¢Cuiles son, pues, los desafios? Como dije al principio,
los desafios empiezan siempre por manifestarse como per-
plejidades productivas. Destaco las cinco perplejidades si-
guientes que, me atrevo a prever, nos van a ocupar en los
proximos anos:

1. La primera perplejidad consiste en lo siguiente: un re-
planteamiento de las agendas politicas de diferentes paises
nos revela que los problemas més absorbentes son, como
nunca, problemas de orden econémico: inflacién, desem-
pleo, tasa de interés, déficit presupuestal, crisis financie-
ra del Estado-Providencia, deuda externa, politica econd-
mica en general. Y lo mismo ocurre si, en vez de replantear
la politica nacional, replanteamos la politica internacio-
nal: integracion regional (UE, CEI, NAFTA, Mercosur, Su-
deste Asiatico), comercio libre (Ronda Uruguay, Organiza-
cién Mundial del Comercio—-WTO World Trade Organization-),
ayuda externa, etc. Sin embargo, y en aparente contradic-
cién con esto, la teoria y el analisis socioldégico de los ulti-
mos diez afnos han venido a devaluar lo econémico, en de-
trimento de lo politico, de lo cultural y de lo simbdlico; han
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devaluado los modos de produccion en detrimento de los
modos de vida. Asi mismo, podemos decir que la critica
que se le ha hecho al marxismo se sustenta, en parte, en
la devaluacidn de lo econémico. ¢Esta contradiccién sera
no sélo aparente sino también real? Y si fuera asi, jno es-
tariamos fallando en el objetivo analitico y profundizando
nuestra propia marginalidad?, o, por el contrario, Jsera
que estos diferentes factores y conceptos y las distincio-
nes en que se apoyan (economia, politica, cultura), todas
heredadas del siglo XIX, estan superadas hoy en dia y exi-
gen una reconstruccién teérica radical?, en tal caso, scomo
hacerla?

2. La segunda perplejidad puede ser planteada asi: en
los Giltimos diez afios hemos asistido a una dramética in-
tensificacién de las pricticas transnacionales, de la
internacionalizacién de la economia al desplazamiento
masivo de las personas como migrantes o turistas; de las
redes planetarias de informacién y de comunicacién a la
transnacionalizacién de la légica del consumismo de es-
tas transformaciones. La marginalizacién del Estado na-
cional, la pérdida de su autonomia y de su capacidad de
regulacién social, ha sido considerada como su principal
consecuencia. Sin embargo, en nuestra cotidianidad,
raramente nos vemos confrontados con el sistema mun-
dial y, por el contrario, nos confrontamos obsesivamente
con el Estado, que ocupa las paginas de nuestros periédi-
cos y los noticieros de nuestras radios y televisores y que
tanto regula nuestra vida, no sélo para reglamentarla sino
también para desreglamentarla. Entonces, gel Estado
nacional serd una unidad de analisis en vias de extincién
o, por el contrario, es hoy mas central que nunca, aunque
bajo 1a forma tendenciosa de su descentralizacién?, ¢ Cua-
les son las responsabilidades especificas de la sociologia,
una disciplina que florecié con el intervencionismo social
del Estado?, jserd que el intervencionismo social del Es-
tado va a optar, en los préximos afios, por la forma de
intervencionismo no estatal?, ssera que el Estado va crear
una sociedad civil a su imagen y semejanza?, sera que la
sociologia es parte de la artimafia, o es parte del mecanis-
mo que permite desarmarla?

3. La tercera perplejidad o desafio es la siguiente: los l-
timos diez afios senalaron decididamente el regreso al in-
dividuo. El agotamiento del estructuralismo trajo consigo
la revalorizacién de las practicas y de los procesos y, en
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unas y otros, la revalorizacién de los individuos que los
protagonizan. Fuercn los afios del anélisis de la vida pri-
vada, del consumismo y del narcisismo, de los modos y es-
tilos de vida, del espectador activo de 1a televisién, de las
biografias y trayectorias de vida, andlisis ofrecidos por el
regreso del interacclonismo, de la fenomenologia, de lo micro
en detrimento de lo macro. Sin embargo, en aparente con-
tradiccion con esto, el individuo parece, hoy en dia, menos
individual que nunca; su vida intima nunca fue tan ptibli-
ca, su vida sexual nunca fue tan catalogada, su libertad
de expresién nunca fue tan inaudible y tan sujeta a crite-
rios de correccién politica: su libertad de eleccién nunca
fue tan dependiente de las escogencias hechas por otros
antes que por él. ;Estas coniradicciones seran tan sélo apa-
rentes?, ;sera que la distincién entre el individuo y la so-
ciedad es otro legado decimondnico del que nos debemos
liberar?, ¢ sera que, por el contrario, nos liberamos prema-
turamente del concepto de alienacién?, ¢cdmo reivindicar
la preocupacidn tradicional de la sociologia, con la parti-
cipacidn y la creatividad sociales, en una situacién en que
toda la espontaneidad del minuto uno se transforma en el
minuto dos, en artefacto mediatizado o mercantil de si mis-
mo?

4. La cuarta perplejidad se puede formular ast: inicia-
mos el siglo con rupturas socio-politicas muy profundas
entre socialismo y capitalismo; entre revolucién y reforma,
rupturas que, por ser tan importantes, se inscribieron en
la tradicién de las ciencias sociales. Sin embargo, llegamos
a fin de siglo con una sorprendente desaparicién o atenua-
cién de esas rupturas y con su substitucién por un no
menos sorprendente consenso respecto de uno de los
grandes paradigmas soclo-politicos de la modernidad: la
democracia. La década anterior no sélo vivié muchos pro-
cesos de democratizacién sino que instituciones insospe-
chadas, en este Ambito, abrazaban publicamente el credo
democratico. E]l Banco Mundial, a través del principio de
“condicionalidad politica”(political conditionality), hace de-
pender la concesién del crédito de la vigencia de la demo-
cracia en ¢l pais al que se lo otorga; mientras que la Agen-
cia Internacional para el Desarrollo de los Estados Unidos
(AID) promueve, a gran escala, “iniciativas para la demo-
cracia” (democracy iniciatives), con el mismo objetivo de
vincular el desarrollo con la democracia. Sin embargo, en
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aparente contradiccién con este, ocurren dos fenémenos,
uno mas visible que el otro. Por un lado, si la democracia
estd menos cuestionada que nunca, todos sus conceptos
satélites han sido cuestionados y declarados en crisis: la
patologiadela participacién, bajo la forma del conformismo, del
abstencionismo y de la apatia politica; la patologia de lare-
presentacién, bajola forma del distanciamiento entre elec-
tores y elegidos, del desentendimiento de los parlamentarios, de
lamarginalizacién y la gubernamentalizacién de los parla-
mentos, de la corrupcion politica, ete. Por otro lado, si con-
sideramos la historia europea desde mediados del siglo
XIiX, podemos verificar que la democracia y el liberalismo
econdmico fueron siempre una mala compailia la una para
el otro. Cuando el liberalismo econdmico prosperd, la de-
mocracia sufrié y viceversa. Sin embargo, sorprendentemente,
hoy la promocién de la democracia a nivel internacional se
hace junto con el neoliberalismo y, de hecho, dependien-
do de él. g Habra aqui alguna incongruencia o una artima-
na?, salguien esta tratando de enganar a alguien?, ssera
que el triunfo de 1a democracia, que liquidé el conflicto Este-
Oeste, se articula con el triunfo del neoliberalismo cuyos
resultados seran el empeoramiento del conflicto Norte-Sur?,
Jsera que estos dos triunfos conjuntos van a generar nue-
vos conflictos Norte-Sur tanto dentro del Norte como den-
tro del Sur?, scé6mo vamos a analizar las sociedades que
son el Sur del Norte (por ejemplo Portugal) o el Norte del
Sur (por ejemplo Brasil)?

5. La quinta y iltima perplejidad se puede formular del
siguiente modo: la intensificacién de la interdependencia
transnacional y de las interacciones globales, ya mencio-
nada, hace que las relaciones sociales parezcan, hoy en
dia, cada vez mas desterritorializadas, sobrepasando las
fronteras hasta ahora custodiadas por las practicas, el
nacionalismo, el idioma, la ideologia y, muchas veces, por
todo eso simultaneamente, Sin embargo, y aparentemen-
te en contradiccién con esta tendencia, presenciamos un
desajuste de las nuevas identidades regionales y locales ci-
mentadas €n una revalorizacién del derecho a las raices,
(en contraposicion con €l derecho a escoger). Este localis-
mo, a la vez nuevo y antiguo, otrora considerado premo-
derno se considera, hoy en dia, como postmoderno y, con
frecuencia, lo adoptan grupos de individuos “transloca-
lizados” (Sihks en Londres, fundamentalistas islAmicos en
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Paris), que no por eso pueden ser explicados por ungenius
loct, o sea, por un sentido de lugar especifico. 5in embar-
go, se asienta siempre en la idea de territorio, sea imagi-
nario o simbélico, real o hiper-real. De manera semejan-
te. el aumento de la movilidad transnacional incluye
fenémenos muy diferentes y contradictorios: por una par-
te, la movilidad de quien tiene la iniciativa de los procesos
transnacionales que generan la movilidad, sea él, o ¢lla, el
ejecutivo de una gran firma multinacional, o el cientifico
que asiste a congresos, o el turista; y por otra parte, la mo-
vilidad de quien sufre esos procesos, sea €l, o ella, el
refugiado, el inmigrante, el indigena o el nativo desplaza-
do de su territorio ancestral. Adicionalmente, la movilidad
transnacional y la aculturizacién global de unos grupos
sociales parecen ir emparejadas con el encasillamiento y
la fijacidn de otros grupos sociales. Los campesinos de Bo-
livia y de Colombia contribuyen, al cultivar la coca, al de-
sarrollo de una cultura transnacional de la droga y de
los modos de vida desterritorializados que le son propios;
pero ellos, los campesinos, estan atrapados, tal vez més
que nunca, en sus lugares de origen y de trabajo.

., Sera que esta dialéctica de territorializacion/desterri-
torializacién hace olvidar las viejas opresiones?, Y sera que
¢Jla vieja opresidn de clases —que la sociologia internacio-
nal corre el riesgo de olvidar prematuramente—, por ser
transnacionalizable, hace olvidar, de por sila presencia o
hasta el empeoramiento de viejas y nuevas tiranias loca-
les, de origen sexual, racial o étnico?

El ejercicio de nuestras perplejidades es fundamental
para identificar los desafios que vale la pena responder. A
la postre, todas las perplejidades y desafios se resumen en
uno s6lo: gen condiciones de aceleracion de la historia, como
las que vivimos hoy en dia, es posible poner larealidad en
su lugar sin correr el riesgo de originar conceptos y teorias
fuera de lugar?
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TODO LO SOLIDO SE DESVANECE EN EL AIRE:
¢TAMBIEN EL MARXISMO?

Con la expresion "todo lo sélido se desvanece en el aire”,
usada en el Manifiesto Comunista de 1848, Marx y Engels
pretendian tipificar el caracter revolucionario de las trans-
formaclones causadas por la modernidad y por el capita-
lismo en los mas diversos sectores de la vida social. El
ambito, el ritmo y la intensidad de tales transformaciones
afectaban a tal punto modos de vida ancestrales, lealta-
des hasta entonces indiscutidas; procesos de regulacion
econdémica, social y politica considerados mas que legiti-
mos insustituibles; practicas sociales tenidas por natura-
les, de tanto ser confirmadas histérica y vivencialmente,
que la sociedad del siglo XIX parecia perder toda su soli-
dez, evaporada, junto con sus fundamentos en un vértigo
aéreo. Se trataba de afirmar el radicalismo del capitalis-
mo, lo mismo que llevé a Bertolt Brecht a afirmar mas
tarde, que “lo que es radical es el capitalismo, no el comu-
nismo”. El radicalismo del capitalismo residia en que é€l,
lejos de ser sélo un nuevo modo de produccidn, erala ma-
nifestacién del surgimiento de un nuevo y mas amplio pro-
ceso civilizador: 1a modernidad, y como tal, significaba un
cambio social global, un cambio paradigmatico. El uso fre-
cuente del adjetivo “moderno” a lo largo del Manifiesto es
un testimonio de eso mismo. La gran complejidad, si no
ambigiiedad, del Manifiesto, esté en que en €l se conde-
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na el capitalismo con la misma estrategia dialéctica con
que se celebra la modernidad. En el capitalismo, la mo-
dernidad es un proyecto necesariamente incompleto. La
ciencia y el progreso, la libertad y la igualdad, la racionali-
dad y la autonomfia sélo se pueden obtener plenamente mas
alla del capitalismo. Y todo el proyecto politico, cientifico
y filosdfico de Marx consiste en concebir y promover ese
paso.

Por esta razon, Marx estaba plenamente consciente
de que al mismo tiempo que la antigua solidez precapi-
talista se desvanecia en el aire, se instalaba otra soli-
dez, instantdneamente rigida y resistente. La ley de
hierro en las relaciones de produccién capitalista, cuya
superacién o evaporacién estaria a cargo del movimien-
to obrero, un movimiento a su vez suficientemente s6-
lido y resistente para medirse eficazmente con el orden
que pretendia sustituir.

Marx siempre imaginé su produccién tedrica como
parte integrante de la solidez del movimiento obrero co-
munista y coherentemente fustigd por su falta de soli-
dez a otros movimientos y teorias socialistas tildados de
utdépicos por la misma razén, es decir, disolubles en el
aire por la fuerza de la l6gica capitalista que ineptamente
pretendian afrontar. La simeiria antagénica de la soli-
dez del capitalismo y del marxismo y la historia de las
estrategias de cada uno de ellos para disolver al otro en
el aire, constituyen una de las leyendas centrales de la
modernidad en nuestro siglo y, en ella, la narrativa so-
ciolégica es una de las més apasionantes.

*

UNA HISTORIA PARA TODOS
1890-1920

Las dos primeras décadas del siglo XX, que culminaron
con la Revolucién de Octubre, parecian atestiguar que la
fuerza revolucionaria del marxismo seria capaz de hacer
que a corto plazo, el capitalismo se desvaneciera en el aire.
En el terreno de la produccion tedrica y sociolégica, este
periodo, iniciado de hecho en la ultima década del siglo
XIX, se puede considerar como la edad de oro del marxis-
mo!. La admisién del marxismo entre las ciencias sociales
ocurrid casi desde el primer momento, hasta el punto en

1 Sobre este periodo, ver Bottomeore (1983:110)
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que Marx es considerado, con justicia, como uno de los
fundadores de la sociologia. Asi, en el primer congreso de
sociologia de 1894, varios soci6logos {Tonnies, Ferri, etc.)
discutieron las teorias de Marx y el congresoe de 1900 fue
dedicado totalmente a la discusién del materialismo his-
térico. Enla altima década del siglo XIX, el marxismo em-
pezé a ser estudiado en algunas universidades: en la Uni-
versidad de Viena por Carl Griinberg, quien mas tarde
vendria a ser el primer director del Institut fiir Soziale
Forschung, donde se formé la famosa Escuela de Frankfurt
y también en la Universidad de Roma, por Antonic
Labriola. Durante este pericdo se fundaron importantes
revistas marxistas de analisis politico y reflexion tedrica,
tales como: Die Neue Zeit, dirigida por Karl Kautsky, Le
Devenir Social, dirigido por Georges Sorel, Der Kampf, dirigi-
do por Otto Bauer y el Archiv fiir die Geschichte de
Sozialismus und der Arbeiterbewegung, dirigida por el ya
mencionado Carl Griinberg.

Entonces se inicié uno de los debates paradigmaticos de
la sociologia contemporanea, entre la teoria de Marx y la
teoria de Max Weber, otro de los grandes fundadores de la
sociologia; un debate sobre los origenes del capitalismo,
sobre el papel de la economia en la vida social y politica,
sobre las clases y otras formas de desigualdad social, so-
bre las leyes de transformacién social y, en suma, sobre
el socialismo. La riqueza de la reflexion marxista tiene que
ver, obviamente, con la pujanza del movimiento socialista
durante este periodo, y siendo también responsable de dos
grandes cismas dentro de esta reflexién, uno de caracter
principalmente politico y otro de cardcter principalmente
epistemolégico, que se han prolongado hasta nuestros
dias. El primero, que podemos designar como la “contro-
versia revisionista”, fue desencadenado por los articulos
de Eduard Bernstein en Die Neue Zeit a partir de 1896. El
argumento de Bernstein es por demas, conocido. 5i
el marxismo es una ciencia, se tiene que someter a la
comprobacién de los hechos y los hechos no van en el
sentido previsto por Marx: la miseria no ha aumentado
sino que ha sucedido lo contrario; las clases no se han
polarizado sino que, por el contrario, crecenlas clasesme-
dias; el capitalismo parece disponer de energias siempre
renovadas para superar sus crisis y éstas son cada vez
menos severas, al contrario de lo que preveia Marx. Sien-
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do estos los hechos, el marxismo debe ser revisado pro-
fundamente (Bernstein, 1965). Las respuestas de Kautsky,
RosaLuxemburgo, Labriola, los austro-marxisias y Lenin
son igualmente conocidas?. Es importante recordar que
después de este cisma, el marxismo no volvié a ser el
mismo.

El segundo cisma, de corte epistemoldgico, se presentd
con los austro-marxistas: Max Adler, Otto Bauer, Rudolf
Hilferding y Karl Renner. Inspirados por el neokantis-
mo, y por ¢l positivismo de Ernst Mach, trataron de trans-
formar el marxismo en una ciencia empirica, en una
sociologia de las sociedades capitalistas, concebida por
demas en términos muy diferentes de los de Bernstein
(este nltimo muy influenciado por el marginalismo eco-
némico). Combinando, como nadie después de ellos, el
activismo poelitico y la reflexién teérica, los austro-mar-
xistas produjeron los andalisis mas innovadores de las
sociedades de su tiempo y algunas de sus reflexiones
sobre el domino del Estado vy del derecho, del naciona-
lismo, de la ideologia y de la cultura, que hasta hoy no
han sido superados en agudeza y profundidad®. Sin em-
bargo, sobre todo después de 1917, esta concepcién cien-
tifistay sociologizante del marxismo fue fuertemente cues-
tionada por tedricos tan diversos como Karl Korsch (1923
ver 1966), Lukacs (1923 ver 1971}y Gramsci {1929-35 ver
1971}4,

Convergian estos pensadores en la idea de que la trans-
formacién del marxismo en una ciencia positiva desar-
maba su potencial revolucionario. Las raices del marxismo
eran hegelianas y hacian de €l una filosofia critica, una
filosofia de la practica, pero modificada haciala construc-
cién de una visidn libertadora y emancipadora del mun-
do en vez de un andlisis sistematico ¥ objetivo de la

2 ?10;);6 el debate suscitado por Bernstein consultar entre otros a Peter Gay
2).

3 Son particularmente importantes las contribuciones de Max Adler a la teoria
del Estado, publicada en 1922 (Adler,1922); de Otto Bauer a la teoria del
nacionalismo, publicada en 1907 (Bauer, 1924); de Hilferding a la teoria del
capitalismoe organizado, sobre 1a gue volveré en el cuarto capitulo, publica-
da en 1910 (Hilferding, 1981) y de Karl Renner a la soclologia del derecho,
publicada en 1904 (Renner, 1976). En general, sobre la contribucién de los
austro-marxistas, consultar a Bottomore y Goode (1978).

4 Entre los recientes redescubrimientos de los austro-marxistas, consultar, en
particular, a Albersetal (1979).
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sociedad capitalista. La tensién que asi se generé en
el interior del pensamiento marxista, prevalece, como
lo demuestran avin hoy en dia, de modo antagénico,
corrientes tan importantes como la Escuela de Frankfurt,
y, m4s recientemente, el llamado marxismo analitico.

Los anos treinta y cuarenta

Las dos décadas siguientes, los aflos treinta y cuaren-
ta, fueron un periodo negro para el marxismo. Esta vez,
eran el capitalismo imperialista y el fascismo los que pa-
recian tener la fuerza suficiente para desvanecer al mar-
xismo en el aire. Por caminos muy diferentes, tanto ¢l re-
troceso del movimiento socialista en la Europa occidental,
como la pesadilla estalinista, fueron las sefiales de esto
mismo. En cuanto a este tiltimo hecho, la reflexién teéri-
ca terminé con la liquidacién de Plekanov, Bukhanin,
Riazanov y Trotsky, para nunca mas renacer. En esta me-
dida, se puede decir que el estalinismo duré hasta ¢l co-
lapso final del régimen soviético al término de la Gltima
década. En Europa occidental, la reflexién austro-marxis-
ta y la de la Escuela de Frankfurt, sobrevivieron al precio
de las dificlles condiciones del exilio y la clandestinidad.

De los aiios cincuenta a los arios setenta

A partir de los afios cincuenta el pensamiento marxista
renace con vigor, Iniciando una fase brillante que se
prolonga hasta el final de la década de los setenta. Profun-
damentetransformada, la solidez radical del marxismo se
reafirma, de nuevo, como capaz de desvanecer al capita-
lismo en ¢l aire si no al capitalismo central, por lo menos
al capitalismo periférico. Esa arrogancia la sustentan la
revolucién china, los movimientos de descolonizacién y la
abrupta creaciéon de nuevos paises, muchos de ellos lide-
rados por politicos con formacién marxista, la revolucion
cubana; y en paises capitalistascentrales de Europay de
Ameérica del Norte, el movimiento estudiantil de finales de
la década de los sesenia y principios de la década de los
setenta, e incluso, en las democracias europeas, el surgi-
miento de fuertes partidos socialistas y comunistas.

La muy diversa naturaleza de estos procesos de trans-
formacién social y su dispersién por los diferentes espa-
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cios del sistema mundial tenian, por fuerza, que suscitar
profundas revisiones del pensamiento marxista. A partir
de la revolucion china, el pensamiento de Mao recorri6 los
paises periféricos y terminé por producir un cisma en el
movimiento comunista mundial. A su vez, la situacién post-
colonial poco se compaginaba con el marxismo europeoy,
en verdad, contradecia mucho de lo que Marx habia escri-
to sobre el colonialismo, esg)ecificamente sobre el colonia-
lismo britdnico en la India®. La originalidad del contexto
colonial suscitaba la originalidad teérica y nadie vio eso
mejor que Frantz Fanon. En Les Damnés de la Terre, dice
Fanon: “La originalidad del contexto colenial reside en que
la base econdémica es también la superesiructura {...). Se
es rico porque se es blanco y se es blanco porque se es rico.
Es por estarazén que el analisis marxista deberia prolon-
garse un poco siempre que se aborde el problema colonial”
(1974; 9). A su vez, el subdesarrollo de los paises que
hace mucho salieron del colonialismo, sobre todo en Amé-
rica Latina, y con relaciones econémicas cada vez mas in-
tensas con los paises desarrollados, llevé a una revision
profunda del anélisis marxista de la economia mundial y
del imperialismo, del que son los mejores ejemplos la teo-
ria de la dependencia desarrollada por cientificos sociales
latino-americanos (Fernando Henrique Cardoso et al
1979) y la teoria del sistema mundial elaborada por L.
Wallerstein (1974; 1979). Por Gltimo, en Europa, el rena-
cimiento del marxismo, llamado generalmente “marxismo
occidental”, esta vinculado con el descubrimiento de ma-
nuscritos de Marx hasta entonces desconocidos -como,
por ejemplo,los Manuscritos Econémicos y Filosdficos de
1844 y los Grundrisse de 1857-1858- y asume dos gran-
des orientaciones: por unlado, la teoria critica de la escuela
de Frankfurt, de nuevo con sede en Frankfurt a partir de
1953, bajo la direccién de Adorno y Horkheimer, a la que
se fue uniendo una nueva generacién de teéricos criticos,
el mas prominente de los cuales es Jirgen Habermas, res-
ponsable ademas de imprimirle mas consistenciasociol6-
gica —de una sociologia antipositivista— a la teoria criti-
ca®; por otra parte, el marxismo estructuralista francés,
deudor de la reflexién filoséfica de Althusser (1965; 1970;
1972) y de la antropologia de Lévi-Strauss (1965; 1967),

5 Consultar los escritos de Marx sobre el colonialismo en Avineri (1969),

6 Algunos de los textos mas importantes del debate metodolégico suscitado
por la Escuela de Frankfurt se pueden leer en Horkhetmer y Adorno {1969},
Adornoetal (18972); en Habermas (197 1a; 1971b)y en Wellmer {197 1. Con-
sultar también a Kolakowski (1978: Vol. Ili ) ¥y Jay (1973).
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pero también con las importantes contribuciones de Maurice
Godelier (1974; 1984) y de Lucien Goldmann (1970).

Fue este un periodo de gran creatividad tedrica en elque
se produjeron sofisticados anélisis criticos del Estado Ca-
pitalista —-Habermas (1973), Offe (1972; 1984; 1985), C.W.
Mills (19586), Poulantzas (1968; 1978) y Miliband (1977a;
1977b; 1983)-, de las clases y conflictos sociales en los pai-
ses capitalistas avanzados —Poulantzas (1968}, Touraine
{1965; 1973) y, al final de la década del setenta, Erik O.
Wright (1978} y Therborn (1978}, y del papel creciente de
la cultura y la ideologia—Marcuse {1970), Bourdieu (1970),
Raymond Williams (1958; 1977), Therborn (1982). Asi s¢
desarrollé una sociologia marxista con muchos matices y
a su lado, una brillante historiografia de inspiracién mar-
xista, de Fernand Braudel (1983; 1992),a Eric Hobsbawm
(1979: 1982) v de E.P. Thompson (1968}, y, entre ambas,
una investigacién sociolégica histérica de gran creativi-
dad, como la de Barrington Moore {1966) ¢ Immanuel
Wallerstein (1974), Si para algunos autores la obra de Marx,
sujeta muchas veces a ejercicios de exégesis escoléstica,
era el punto de partida y el punto de llegada del analisis
(Poulantzas y Wright, por ejemplo), para otros era, apenas,
el punto de partida (Bourdieu, Habermas, Gouldner, Giddens)
e incluso, para otros no era siquiera el punto de partida,
aunque su investigacién sélo fuera inteligible contra un
telén de fondo donde abundaba el marxismo, siendo el caso
mas notable, Foucault, Se trabaron encarnizados debates
(como, por ejemplo, entre althusserianos y anti-althusse-
rianos y entre los estructuralistas y los fenomenélogos), en los
cuales subyacian casi siempre, divergencias estratégicas
sobre el movimiento socialista, sobre su composicién y
sobre su viabilidad, sobre el papel desemperiado en €l por
la clase obrera, sobre la relevancia de los nuevos actores:
sociales y de las nuevas agendas emancipatorias—, debates
a los cuales el movimiento estudiantil le habia conferido
una nueva prioridad.

Se puede decir que en este periodo fue la solidez del mar-
xismo la que, de alguna manera, se volvié contra él mismo
y lo desvanecid en el aire. Los signos de fuerza se transmuta-
ron en signos de debilidad. Uno de los factores sociolégicos
de la transformacién fue, por cierto, la creciente discre-
pancia entre el vigor y la sofisticacién de los debates inte-
lectuales y la mediocridad real del movimiento socialista,
desertado por una clase obrera muy diferente de la que hicie-
ra la historia del marxismo y estrangulado entre partidos
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comunistas que sélo muy tardia e incompletamente descu-
brieron las realidades de los regimenes democraticos
europeos y de los partidos socialistas que preferianla ges-
tién del capitalismo a su transformacién e, incluso con
alguna coherencia, pasaron a abandonar, por anacrdnica, la
referencia matricial al marxismo.

Si para casi todos los cientificos sociales era claro que
Marx se equivocd en sus previsiones acerca de la evolucidn
de las sociedades capitalistas, 1o mas importante era, sin
embargo, reconocer que estas sociedades se habian transfor-
mado a tal punto desde mediados del siglo XIX, que cual-
quiera que hubiera sido el mérito analitico de Marx para
el estudio de la sociedad de su tiempo, sdlo con profundas
revisiones, sus teorias tendrian alguna utilidad analitica
en el presente. Cada uno a su manera, Alain Touraine {1974)
y Daniel Bell (1965; 1973) vieron en el presente una rup-
tura radical con elpasado; seflalaron como sociedad post-
industrial una nueva solidez que desvanece en el aire tanto

-al capitalismo industrial como. seglin su mejor concien-
cia critica, al marxismo. De esa reflexién sacé Bell, como
consecuencia, el fin de las ideologias, y Touraine, la nece-
sidad de repensar profundamente a los actores y ala accién
social. A partir de mediados de la década de los setenta,
las revisiones mas o menos globales del marxismo no se
hicieron esperar. En 1978 Habermas publicé Hacia una
reconstruccion del materialismo historico (1978). En 1981
ven la luz Una Critica Contempordnea del Materialismo
Histérico de Anthony Giddens (1981) y La Crisis del Mate-
rialismo Histdrico de Stanley Aaronowitz (1981).

Los afics ochenta

La década de los ochenta es bajo diferentes formas, la
década del postmarxismo. Mas que en cualquier otro pe-
riodo anterior, la sclidez y el radicalismo del capitalismo
gandé impetu para desvanecer al marxismo en el aire y,
esta vez, para desvanecerlo, aparentemente, con mucha fa-
cilidad y para siempre. La ascensién de los partidos con-
servadores en Europa vy en los E.U.A., el aislamiento pro-
gresivo de los partidos comunistas y la descaracterizaciéon
politica de los partidos socialistas, la transnacionalizacién
de la economia y la sujecién férrea de los paises periféricos
y semiperiféricos a las exigencias del capitalismo multina-
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cionaly de sus instituciones de apoyo, el Banco Mundial y el
Fondo Monetario Internacional; la consagracion mundial
de la légica econémica capitalista bajo la forma neoliberal
y la consiguiente apologia del mercado, de la libre iniciati-
va, del Estado minimo y de la mercantilizacion de las rela-
ciones soclales; el fortalecimiento, sin precedentes, de la
cultura de masas y la celebracién en ella de estilos de vida
y de imaginarios sociales individualistas, privativistas y
consumistas, militantes reacios a pensar en la posibilidad
de una sociedad alternativa al capitalismo o siquiera a ejer-
citar la solidaridad, la compasién o la revelucién contra la
injusticia social; la caidaaceptada de gobiernos de orien-
tacién socialista a manos del juego democréatico, conside-
rado antes como burgués, en Nicaragua, en Cabo Verde y
en otros paises y, finalmente, el rotundo y casi increible
colapso de los regimenes comunistas de Europa del Este,
todos estos factores fueron convergiendo para transformar
al marxismo, a los ojos de muchos, en poco méas que un
anacronismo.

Esta es la condicién en que nos encontramos. Antes de
analizar mas en detalle y hacia el futuro qué es lo que con-
tiene o no, es necesario considerar que la relaciéon entre el
marxismo y la sociologia se di6 en la década de los ochen-
ta de manera muy compleja. A medida que se multiplica-
ban, las “grandes revisiones” del marxismo perdieron su
agudeza polémica, de algan modo se trivializaron y abrie-
ron campo para que cada uno construyera, a su marnera,
su marxismo y su postmarxismo. Las revisiones de la tra-
dicién marxista dieron origen a su propia tradicidn y algunos
de los debates en que se tradujeron enriquecieron decididamen-
te €l patrimonio de la sociologia. Cuatro de esos debates merecen
referencia especial, todos ellos de corte postmarxista, pero
en los que la herencia de Marx es un factor estructural-
mente decisivo,

El primer debate es sobre los procesos de regulacion so-
clal en las sociedades capitalistas avanzadas, los periodos
de estabilidad y de crisis en la acumulacién de capital y
en la regulacién salarial, y los papeles que desempefian
en ellos los intereses organizados del capital y del trabajo
y, sobre todo, el propio Estado. La teoria de la relacién en
Francia y la teoria de la estructura social de la acumula-
cién en los E.U.A., son los frutos més interesantes de este
debate (Aglietta, 1976; Aglietta y Brender, 1984; Boyer,
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1988a y 1988b). El segundo debate se refiere a los proce-
sos de formacién y de estructuracion de las clases en so-
ciedades capitalistas, con la teoria del valor-trabajo en que
Marx basa su concepcién de la explotacién, con las nue-
vas clases y las contradicciones de clase, un debate en el
que Erik O. Wright ha sido uno de los principales animado-
res (Wrightetal, 1989). El tercer debatees sobre la prima-
cia o no de la economia, de las relaciones de produccién o
de las clases en la explicacién de los procesos de transfor-
macién social. Tal primacia considerada anteriormente
como intocable, en el campo marxista, venia slendo cues-
tionada desde la década anterior scbre todo por aquellos
que veian el papel del Estado y, en general, de los factores
politicos, como demasiado importantes para poder ser consi-
deradc como un mero epifenémeno de la economia. Offe
(1984; 1985) en Alemania, Michael Mann (1987) y Nicos
Mouzelis (1986) en Inglaterra, y Theda Skocpol (1979) y
Peter Evans (1979), entre otros, en los E.U.A., animaron
este debate’. El cuario debate es sobrela naturaleza de las
transformaciones culturales del capitalismo ~de la cultura
de masas a la comunicacién multimediatica, de la realidad
informadtica a la realidadvirtual, de los fundamentalismos
manifiestos y estigmatizados a los fundamentalismos ocul-
tos y estigmatizadores,de Roy Lichtenstein a la arquitectura
postmoderna- y suimpacto en la transformacién de la mo-
dernidad o en el surgimiento de las postmodernidad, un
debate en el que Fredric Jameson ha sido la figura central
(Jameson, 1988; Keller, 1989). El quinto debate, menos
abstracto y mas politico, tiene que ver con la evaluacién
del desempefio politico de los partidos socialistas y comu-
nistas y del movimiento obrero en general en Europa. Si
para algunos la lucha de clases democratica le trajo ga-
nancias inestimables a la clase trabajadora (Walter Korpi,
1982), para otros ella puso en claro que una verdadera op-
cién socialista, de ser posible, seria muy poco atractiva para
la clase trabajadora, ya que significaria ¢l canje de una
pérdida cierta e inmediata por una ganancia incierta y
mediata (Przeworski, 1985).
Fuera de los paises centrales, la disolucién del marxismo
en el aire fue tal vez menos marcada y la sociologia de ins-
piracién marxista continué produciendo reflexiones y ana-

7. Consultar también a Evans, Rueschemeyer y Sckocpol (orgs.) 1985,
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lisis valiosos. A titulo de ejemplo, se pueden citar los es-
tudios sobre los nuevos movimientos sociales y sobre los
procesos de transicién democratica en América Latina y
los estudios de sociologia hist6rica sobre el contexto colo-
nial y postcolonial de la India, sobre todo los que R. Guha
ha venido publicando en la impresionante coleccitn de
Subaltern Studies (Guha, org., 1989).

El perfil postmarxista de la década de los ochenta tiene
un rasgo fundamental: es antireducclonista, antidetermi-
nista y procesalista. La atribucién de la primacia explica-
tiva a los factores econdémicos {la economia, las clases
sociales), el llamado reduccionismo economicista, es cri-
ticado fuertemente, bien sea porque se considera que el
determinismo en general es insostenible, o porque se con-
sidera equivocada la versién marxista del determinismo,
una versién que hace imposible conceptualizar en sus
propios términos tanto los factores politicos, como los fac-
tores culturales, a los que sin embargo, se les atribuye una
importancia creciente en los procesos de estructuraciény
de transformacién social. Por otra parte, el postmarxismo de
la década anterior es postestructuralista y este campo de
accién tiene una fuerte dependencia de Foucault y de la re-
flexién tedrica en la lingiiistica, en la semiética, en la teo-
ria literaria y atin en el psicoanélisis.

Ya ha durado bastante el debate dentro de la teoria mar-
xista sobre tensién o equilibrio entre estructura y accién,
entre, por un lado, las preocupaciones y posibilidades
soclales que preexisten a la accidén de los individuosy gru-
pos sociales y que la condicionan de un modo mas o me-
nos decisivo y, por otro lado, la autonomia, la creatividad
v la capacidad de los mismos individuos y grupos de cam-
biar las estructuras y transformar la sociedad por la via de
su accién y de sus practicas. Obviamente, esta tensién no
es especifica del marxismo. Recorre toda la tradicién so-
clolégica, la cual se puede leer como una controversia con-
tinuada entre los que favorecen la accién y las practicas
(la sociologia fenomenolégica interaccionista) y los que fa-
vorecen las estructuras (la tradicién parsoniana). Pero en
el marxismo, esta controversia asume una tonalidad espe-
cifica que le llega de fuera, de la necesidad de caracterizar
la accién revolucionaria y, especificamente, de definir la
composicién y la estrategia del movimiento socialista. Si
el periodo anterior, sobre todo la década de los sesenta,
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favorecit una interpretacién estructural, la década delos
ochenta favorecid una interpretacién antiestructural. Una
de las reconstrucciones mas recientes y ambiciosas del mar-
xismo, el marxismo analitico (Elster, 1985)%, favorece por
separado la accion y también la aceién individual, en de-
trimento de las estructuras,

Independientemente de si el marxismo analitico es real-
mente un postmarxismo, en este iltimo se pueden identi-
ficar dos modos diferentes de cuestionar la articulacién
accién-estructura tal como ella se fue constituyendo y
transformando en la tradicién marxista. El primer
cuestionamiento €s el de los que sin refutar, en principio,
el cuadro conceptual de la dualidad accién-estructura,
cuestionan el modo como la accién fue concebida en la tra-
dicién marxista. En este campo, la critica mas aguda y
mas innovadora vino de la sociologia feminista. Mas ade-
lante volveré sobre ella. Por ahora basta mencionar que el
feminismo vino a cuestionar la preferencia de la accién en
el marxismo, de las practicas, de las identidades y del po-
der de clase, en menoscabo de otras formas de construc-
cion de la subjetividad social y, concretamente, las formas
de construcciéon de la subjetividad basadas en la identidad
y la discriminacién sexual. La llamada de atencidén sobre
la importancia y el peso especifico de la explotacién del tra-
bajo y de la identidad femeninas, no sélo en el campo de la
produccidn capitalista, sino también en el campo domés-
tico y, en general, en la esfera piiblica, constituyé la con-
tribucién més importante para la sociologia de los afios
ochenta.

El segundo cuestionamiento de la dualidad accién-es-
tructura es de alguna manera, mas radical que el anterior,
porque pone en juego esa dualidad como un todo. Una de
las posiciones mas influyentes de la década es la de Ernes-
to Laclau y Chantal de Mouffe {1985). Para ellos, la socie-
dad no tiene esencia, no tiene identidad estructural. Es un
conjunto de practicas dialécticas que se articulan de dife-
rentes maneras. El perfil de la accién social se deriva de la
articulacién especifica que le subyace y que varia con los
cambios de articulacién, Las practicas sociales no tienen,
pues, ningin esqueleto estructural que las sustente ni es
posible distinguir en ellas compartimientos cosificados

8 Una de las mas sofisticadas reconstrucciones del marxismo se puede leer
en G. A, Cohen (1978},
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como, por ejemplo, la economia, la pelitica, la cultura. Por
la misma razén, no hay actores sociales privilegiados, sean
ellos el obrero o cualesquiera otro. Una posicién, en con-
secuencia, radicalmente postmarxista.

La década de los ochenta fue, pues, una década en que
el marxismo parecid desvanecerse definitivamente en el
aire, una metafora que al final de la década adquirié la vero-
similitud propia de la literalidad en la evaporacién de los
regimenes comunistas del Este europeo. Se trata pues de
saber si ahi terminé el futuro del marxismo. Es de eso de
lo que me ocuparé en la segunda parte de este capitulo.

UN FUTURO PARA TODOS

El breve recorrido que acabo de hacer por la tradicién
teérica marxista tuvo por objeto llamar la atencidn sobre
el hecho de que, cuando hoy se evaltian las muchas, po-
cas o inexistentes perspectivas futuras del marxismo, tal
evaluacion tiene que hacerse en €l contexto de un pasado
de reflexion tedrica y analisis soclolégico que es muchoe mas
extenso y mas rico de lo que vulgarmente se estima. No esta-
mos pues ante una moda tedrica de los afios sesentaque,
como muchas otras del mismo perfodo, no esta de moda que
ahora esté de moda. Estamos delante de uno de los pila-
res de las ciencias sociales de la modernidad y todo lo que
ocurra en €l no puede dejar de repercutir en el conjunto
de ellas. Y reciprocamente, las transformaciones por las
que habran de pasar las ciencias soclales, en los préximos
afios, no pueden dejar de tener efectos mas o menos pro-
fundos en esos pilares.

Tales transformaciones ocurriran, como siempre suce-
di6 en el pasado, por la novedad de los problemas y de los
desafios con que se enfrentan los cientificos sociales en
una época dada. En dltima instancia, es la condicién del
presente la que condiciona el pensamiento pensado del pre-
sente y lo impulsa a despensarse y a repensarse. Es ala
luz del presente que debemos evaluar los limites y las pers-
pectivas de la tradicién marxista. Todo lo que fuere evalua-
do negativamente de ella, se desvanecera en el aire.

Antes de pasar a esa evaluacidn, son necesarias dos ano-
taciones generales. La primera es que no existe un dogma
marxista. No hay una versién o interpretacion autorizada
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de lo que verdaderamente dijo Marx, o quiso decir. No hay
una ortodoxia a la que se tenga que rendir lealtad incon-
dicional ni, por el contrario, tienen mucho sentido las pro-
testas de renegacién o de abjuracién. Marx se debe situar
en pie de igualdad con los demds fundadores de la socio-
logia moderna, Max Weber y Durkheim. Nunca ninguno de
estos autores fue objeto de canonizacién o de ortodoxia en
los mismos términos en que lo fue Marx. En una pincela-
da de sociologia del marxismo se puede decir que, cano-
nizacién y ortodoxia son propios de universos de conocimiento
que pretenden ser directamente conformadores de la prac-
tica social, como es el caso, por ejemplo, de la teologia o
del psicoandlisis. En la medida en que Marx pretendi6 co-
locar en el mismo plano gnoseolégico la comprensiénde la
sociedad capitalista tal como ella existe y su transforma-
cién futura, se volvié vulnerable a los procesos de canoni-
zaclén y de ortodoxia y a la consecuente inversién de los
procesos de verificacién: en vez de evaluar la practica des-
de una teoria, que si falla, se daria por descartada, se pro-
pone la evaluacién de la teoria desde la practica, condu-
ciendo, en caso de que esta falle, a 1a condenacién y al ostracismo
de la practica. Marx tuvo un atisbo de esa vulnerabilidad
cuando, como lo refiere Engels en carta a Bernstein, con-
frontado con la simplificacién de sus ideas porsus segui-
dores franceses, protest$ diciendo que no era marxista
(Marx y Engels, 1973: 388),

La segunda anotacién relacionada con lo anterior, es
que el campo gnoseolégico de la comprensién y de la ex-
plicacién de la sociedad del presente es distinto del campo
gnoseoldgico de la direceién de su transformacién, Las clen-
cias sociales de la modernidad siempre tendieron a confundir
los dos campos. A pesar de que se cuidaron de una traduc-
cién organizada de sus ideas en procesos de transforma-
cién social, Max Weber y Durkheim no se cohibieron al
momento de hacer previsicnes y de apuntar en direccio-
nes deseables e indeseables de transformacién social. Lo
que los distingue de Marx en este campo, es el hecho de que
sus previsiones se mantuvieron dentro del cuadro capitalista,
mientras que las de Marx pretendian ir mas adelante. Max
Weber y Durkheim se limitaron a prever variaciones del
presente, y por eso en sus previsiones fallaron menos
estruendosamente que Marx. Pero, por otra parte, al tratar
de prever ma4s lejos y mas radicalmente, Marx presentd, tal
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vez involuntariamente, una de las dltimas grandes utopias
de los tiempos modernos: y hoy esta claro que todo el so-
cialismo es utdpico o no es socialismo. Es pues necesario
asumir plenamente el cardcter utépico de la propuesta
transformadora de Marx y, de lo que ahora se trata es de
saber si a finales de siglo podemos desechar las utopias y,
en case negativo, si la utopia de Marx todavia nos sirve o
si la debemos sustituir integral o parcialmente por otra.

,Cudl es pues la condicién del presente y qué contribu-
cién podemos esperar del marxismo para comprenderla y
transformarla?

He venido sosteniendo que nos encontramos en una fase
de transicién paradigmatica, entre el paradigma de la mo-
dernidad, cuyas sefiales de crisis me parecen evidentes, y
un nuevo paradigma con un perfil vagamente descubrible,
todavia sin nombrar y que a falta de nombre se designa
como la postmodernidad. He venido sosteniendo que esa
transicién es sobre todo evidente en el dominio epistemo-
légico: por debajo de un brillo aparente, la ciencia moder-
na —que el proyecto de la modernidad considerd como la
solucién privilegiada para la progresiva y global raciona-
lizacion de la vida social e individual- se ha convertido, ella
misma, en un problema sin solucién, generador de irra-
cionalidades recurrentes. Hoy pienso que esa transicién
paradigmatica, lejos de confinarse al campo epistemolé-
gico, se presenia en el campo social global: el proceso de
civilizacién instaurado por la conjuncién de la modernidad
con el capitalismo y, en consecuencia, por la reduccién de
las posibilidades de la modernidad a las posibilidades de
capitalismo, entré aparentemente a su etapa final. Mas ade-
lante volveré sobre este tema. Por ahora mencionaré tan
s6lo dos de los sintomas del agotamiento de ese proceso de
civilizacion,

Por un lado, la conversién del progreso en acumulacién
capitalista transformé a la naturaleza en simple condicién
de produceion. Los limites de esta transformacién empie-
zan a ser evidentes hoy en dia y los alarmantes riesgos
y perversidades que acarrea, comienzan a ser demostra-
dos con los peligros de una catasirofe ecolégica, cada vez
més inminente. Por otro lado, siempre que el capitalismo
fuvo que enfrentarse con sus crisis endémicas de acumu-
lacién, lo hizo ampliando la mercantilizacién de la vida
extendiéndola a nuevos bienes y servicios y a nuevas rela-
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ciones sociales, haciéndola llegar a puntos del globo has-
ta ese entonces no integrados a la economia mundial. Por
uno u otro camino, tal proceso de expansiéon y ampliacién
parece estar a punto de alcanzar limites catastréficos. La
mercantilizacién de bienes y servicios hasta ahora libres
comienza, hoy en dia, a incluir en la biogenética al proplo
cuerpo humano; cuando eso suceda, no sera posible ir mas
alld. En cuanto a la integracién del planeta Tierra en la
economia capitalista mundial, las dos Gltimas décadas de
transnacionalizacién de la economia parecen haber conclui-
do definitivamente el proceso histérico que se inicié en la
época de los “descubrimientos”.

Siendo este, a grandes rasgos, el cuadro general de la
condicién del presente, squé tiene el marxismo para con-
tribuir a su comprensién y superacién? A primera vista,
muy poco. El marxismo €s una de las mas brillantes re-
flexiones tedricas de la modernidad, uno de sus méas ge-
nuinos productos culturales y politicos. Sila modernidad
se torna hoy en dia mas problematica que nunca, el mar-
xismo estara cada vez mas cerca del problema que enfren-
tamos que de la solucién que pretendemos encontrar. En
consecuencia, hay que distinguir. En el plano epistemo-
l6gico. el marxismo puede contribuir poco para ayudarnos
arecorrer la transicién paradigmatica. Marx demostré una
fe incondicional en la ciencia moderna y en el progreso y
la racionalidad que ella podia generar. Pensé también que
el gobierno y la evolucién de la sociedad podian estar su-
jetos a leyes tan rigurosas como las que supuestamente
rigen la naturaleza, en un anticipo del suefio mas tarde ar-
ticulado con el positivismo de la ciencia unificada. La cri-
tica epistemoldgica de la ciencia moderna no puede dejar asi
de incluir al marxismo.

En el plano secio-politico las cosas son diferentes. La
transicién paradigmatica ha venido a ser entendida de dos
maneras antagoénicas. Por una parte estan los que piensan
que la transicién paradigmatica reside en una doble veri-
ficacién: en primer lugar, que las promesas de la moder-
nidad, después de que ésta dejé reducir sus posibilidades
a las del capitalismo, no fueron ni pueden ser cumptlidas;
y. en segundo lugar, que después de dos siglos de promis-
cuidad entre la modernidad y el capitalismo, tales prome-
sas, muchas de ellas emancipatorias, no pueden sercum-
plidas en términos modernos ni segiin los mecanismos
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disefiados por la modernidad. Lo que es verdaderamente
caracteristico del tiempo presente es que, por primera vez
en este siglo, 1a crisis de regulacion social corre a la parcon
la crisis de emancipacién social. Esta versién de la transi-
cidn paradigmadtica es lo que designo como postmoderni-
dad inquietante o de oposicién. La segunda versién de la
transicién es la de los que piensan que lo que esté en cri-
sis final es precisamente la idea moderna de que hay pro-
mesas, objetivos transhistéricos para cumplir y, mas aun,
la idea de que ¢l capitalismo puede ser un obstacule para
la realizacién de algo que lo trascienda. Las sociedades
no tienen que cumplir lo que esté mas alla de ellas y las
practicas sociales que las componen no tienen por natu-
raleza alternativa, ni pueden ser evaluadas por lo que
no son. Esta versién de la transicién paradigmaética es
lo que designo como postmodernidad reconfortante o de
celebracion.

A esta Ultima versién, que hoy es mayoritaria en los pai-
ses centrales, €l marxismo no tiene nada con qué contri-
buir. No sucede lo mismo con la primera versién, que es la
que he venido defendiendo®. Para esta versién es esencial
la idea de una alternativa radical a la sociedad actual y
Marx formuld més coherentemente que nadie, una alter-
nativa semejante. La cuestién estd pues en saber en qué
medida la alternativa de Marx, que es tan radicalmente
anticapitalista como moderna, puede contribuir para la
construccién de una alternativa que se asume como post-
moderna. La respuesta no puede ser genérica. Genérica es
apenas la advertencia, ya hecha mas arriba, de que la co-
herencla necesaria entre la comprensién de la condicién
presente y la idea de una alternativa radical a ella no im-
plica que una y otra ocurran en el mismo plano gnoseo-
légico. La sociologia de Marx es, en general, coherente con
la utopia de Marx, pero no se confunde con ella. Trataré
de determinar, a continuacién, la contribucién de Marx
en las siguientes tres areas tematicas: procesos de de-
terminacién social y autonomia de lo politico, accién co-
lectiva e identidad y direccion de la transformacién social.

9 Ver mas adelante el cuarto capitulo.
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Procesos de determinacion social

Uno de los grandes méritos de Marx es haberse centra-
do en el analisis de transformaciones macro-sociales. Como
dice un sociélogo ne marxista, Anthony Giddens: “E] ana-
lisis de los mecanismos de la produccién capitalista hecho
por Marx {...) continida siendo el nticleo necesario de cual-
quier tentativa para comprender las transformaciones de
masas que han barrido el mundo desde el siglo XVIII”
{1981: 1). Pero Marx no se limité a presentar un macro-
andlisis del capitalismo; formuld, aunque no de un modo
sistematico, una nueva teoria de la historia, —el materia-
lismo histdrico— segiin la cual las sociedades evolucionan,
necesaria y deterministicamente a lo largo de varias fases,
segiin leyes que muy sumariamente pueden ser formula-
das de la siguiente manera: el nivel de desarrollo de las
fuerzas productivas (el nivel de desarrolio tecnolégico y de
la productividad del trabajo, etc.) determina y explica el
conjunto de las relaciones sociales de produccién, o sea,
la estructura econémica de la socledad; a su vez, la estruc-
tura econdmica de la socledad, llamada “base econémica”,
determina y explica las formas politicas, juridicas y cultu-
rales que dominan en la sociedad, es decir, la “superes-
tructura”. Hoy son pocos los que aceptan, en esta version,
el materialismo histérico. Las criticas que se le han hecho
tienen que ver, por un lado, con su determinismo y evolu-
cionismo y por otro, con su reduccionismo economicista.
Tal como sucedera con las demas tematicas, evaluaré el
materialismo histérico a la luz de nuestra condicién pre-
sente. Dejo por ahora de lado las objeciones episiemold-
gicas y meta-tedricas a una concepcion determinista y evolu-
cionista de la sociedad, ya que el determinismo de Marxno
se puede analizar por fuera del contexto intelectual y de
la época en que €l vivid ¥ escribid.

El determinismo le permitié a Marx desarrollar una
serie de conceptos [fuerzas productivas, relaciones de pro-
duccién, modos de produccién) que le permitieron proce-
der a un analisis global de la sociedad capitalista y definir
la direccidn de su transformacién futura. Ese andlisis, a
pesar de ser incompleto, continia siendo valioso hoy y los
conceptos que Marx desarrollé para efectuarle contintan
teniendo un gran valor heuristico. Lo que hoy no tiene vali-
dez es el hecho de que Markx, fiel a las premisas culturales
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de la modernidad de su tiempo, no haya podido poner la
cuestién de la direccion de la transformacién social fuera
deil cuadro legal de las necesidades evolucionistas, convir-
tiendo asi la cuestion de la necesidad de la direccién en la
cuestion de la direccidén necesaria. Hoy es evidente que Marx
fallé estruendosamente en la forma como planted esta cues-
tién y la respuesta que le dio. El analisis del presente y del
pasado, por mas profundo que sea, no puede suministrar
més que un horizonte de posibilidades, un abanico de fu-
turos posibles; la conversion de uno de ellos en realidad
es el frute de la utopia y de la contingencia. Pero si es asi,
en general, lo es mucho mas en un periodo de transicién
paradigmatica como el que estamos atravesando. En tales
periodos, los procesos sociales son tan fluidos y turbulen-
tos que lo que resulta de las interacciones entre ellos es,
en gran medida, una incégnita. Para utilizar el concepto
de Prigogine, estamos en una situacién de “bifurcacién” en
que ¢l menor cambio en el sistema puede producir un des-
vio de largas proporciones. Estamos en una época en que
la contingencia parece sobrepasar a la determinacion.

Sin embargo, esto no significa que la sociedad sea to-
talmente contingente o indeterminada, como pretenden
Laclau y Mouffe. Entre un determinismo cerrado y la in-
determinacién total, varios autores han propuesto versio-
nes moderadas del materialismo histérico como, por ejem-
plo, E.O. Wright, A. Levine y Sober (1992), por un lado, y
Nicos Mouzelis (1990), por el otro. La propuesta de Wright,
Levine y Sober es especialmente sofisticada. De acuerdo
con ella, es todavia la correspondencia o la contradiccién
entre las fuerzas productivas y las relaciones de produc-
ci6én la que genera las condiciones necesarias y la direc-
cién de la transformacion social, asi como con los medios
de ésta (lalucha de clases); pero, al contrario de lo que reivin-
dica el materialismo histérico ortodoxo, tal propuesta no
genera las condiciones suficientes y, por esa razén, se li-
mita a definir un “mapa histéricoe” de posibilidades.

En mi opinién, y teniendo en cuenta lo que dije atras so-
bre la transicién paradigmatica, esta versién moderada del
materialismo histérico es incluso demasiado fuerte, como re-
sultara claro con mi exposicion sobre el segundo esquema de
la teoria de la historia de Marx, el reduccionismo econé-
mico. Las maximas teéricas de Marx a este respecto-
concretamente la metafora base-superestructura- son
insostenibles y. de hecho, ni Marx las sostuvo integralmente
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entre produccion y reproduccion. Por ejemplo, la fragmen-
tacién de los procesos productivos hizo posible lagenerali-
zacidn del irabajo a domicilio (casi siempre femenino) y
éste transformd el espacio doméstico de muchas familias
trabajadoras en un campo de trabajo donde la produccién
y la reproduccién conviven hasta casi confundirse. Por otro
lado, la generalizacién de las formas de pluriactividad hizo
més compleja y dificil la distincién entre tiempo vital y
tiempo de trabajo y lo mismo sucedit a través de la degra-
dacién de la seguridad social, que hizo més problematica
la fase postproductiva de 1a vida. Hay que agregar que, en
muchas profesiones u ocupaciones, el cuerpo (la aparien-
cia corporal, visual, vigor fisico, vestido, maquillaje) pasé
a ser la segunda fuerza productiva del trabajador al lado
de la fuerza de trabajo propiamente dicha.

En esas situaciones, parte del tiempo vital de la reproduc-
cién es de hecho un segundo turno de trabajo preductivo,
ocupado enjogging, gimnasia, masajes, fisiculturismo, etc.
Este segunde turno de trabajo tiende incluso a aumentar
con la disminucién del tiempo de trabajo asalariado o de
primer turno. En este contexto de no diferenciacién pro-
gresiva entre produccién y reproduccion, se debe hacer
una referencla a los cédigos de conducta elaborados por
las empresas (casi siempre multinacionales) para ser se-
guidos por sus empleados fuera del tiempo de trabajo y
donde se imponen los lugares de esparcimiento para fre-
cuentar o evitar, el tipo de relaciones personales para pre-
ferir o rechazar, formas de comportamiento recomendables
o condenables, el vestuario a ser usado, etc. La “lealiad a
la empresa durante 24 horas”, es un slogan grotesco que
llevado al extremo hace que incluso la tenue distincién
entre sumisién real y sumisién formal desaparezca.

La promiscuidad entre produccion y reproduccién le
quita razén al argumento de Habermas (1982) y de Offe
{1987) segin el cual las sociedades capitalistas pasaron de
un paradigma de trabajo hacia un paradigma de interac-
cién. Es verdad que el trabajo asalariado como unidad
homogénea y auténoma del tiempo vital se descaracterizo,
pero, por otro lado, esto s6lo ha sido posible en la medida
en que el tiempo formalmente no productivo ha adquirido
caracteristicas de tiempo de trabajo asalariado al punto de
transformarse en la continuacién de éste bajo otra forma.
Tiene pues razén Schwengel cuando afirma que la socie-
dad contemporédnea oscila entre la utopia del trabajo con-
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creto y la experiencia del “fin de la sociedad del trabajo”
(1988: 345).

El aislamiento politico de las clases trabajadoras en la
produccidénesti ligado obviamente a los procesos que aca-
bé de describir y constituye de hecho la otra fase de la di-
fusion social de la produccién. Las variadas dimensiones
de esta difusién social de la produccién, contribuyeron,
cada una a su modo, para la transformaciéon de la clase
obrera en mera fuerza de trabajo. Son particularmente
importantes en este Ambito las diferentes estrategias de
flexibilizacién, o mejor, de precarizacién de la relacidn
salarial que por todas partes han venido siendo adoptia-
das: disminucién de los contratos de trabajo por tiempo
indeterminado, substituidos por contratos a término fijo
y de trabajo temporal, por el trabajo falsamente indepen-
diente y por la subcontratacion, por el trabajo a domicilio
y por la feminizacién de la fuerza de trabajo (asociada en
general a una mayor degradacion de la relacién salarial).
Todas estas formas de relacién salarial tienen por objeto
fijar los ritmos de la reproduccién social a los ritmos de la
produccion (*hay trabajo cuando hay pedidos”), un proceso
que designado como regreso del capital variable. El sindrome
de inseguridad que él genera entre las familias trabajado-
ras y la competencia que crea entre ¢ellas se han revelado
como poderosos instrumentos de neutralizacién politica
del movimiento obrero.

La coexistencia de varias relaciones salariales v la seg-
mentacién de los mercados de trabajo produjo una gran
fragmentacidon y heterogenizacién del proletariado lo que
hace mas dificil la macronegociacion colectiva y coloca a
las organizaciones sindicales en una posicién de debilidad
estructural, una debilidad agravada por la reduccién de
las tasas de sindicalizacidn en casi todos los paises. Para
esto también han contribuido las transformaciones operadas
en ¢l propio proceso de trabajo: téenicas de enriquecimien-
to del trabajo, politicas de clasificacién y de calificacién,
alteraciones en el control del proceso de trabajo, generali-
zacién del trabajo a destajo y de los incentivos de produc-
tividad. En su conjunto estas transformaciones le quitan
sentido a la unidad de los trabajadores y promueven la
integracién individual e individualmente negociada de los
trabajadores en la empresa. Por todas estas vias, la inte-
gracién cada vez mas intensa en la produccién va a la par
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con la progresiva desintegracién politica del movimiento
obrero. Aislados, los trabajadores no son clase obrera, son
fuerza de trabajo. Tal vez esto explique en parte la poca
resistencia o la paca eficacia de la resistencia de las orga-
nizaciones sindicales frente al proceso de degradacién de
la relacién salarial.

La degradacion general de la relacién salarial €8, sin
embargo, s6lo un aspecto del aislamiento politico de las
clases trabajadoras. Otro aspecto no menos importante es
la degradacién de los salarios indirectos ¥ consecuente-
mente, de las prestaciones y servicios del Estado-Provi-
dencia. Elretroceso en las politicas sociales asumié varias
formas: recortes en los programas sociales; esquemas de
coparticipacion en los costos de los servicios prestados por
parte de los usuarios; privatizacién capitalista de ciertos
sectores de la providencia estatal en et campo de la salud,
pensiones, vivienda, educacién, transporte y subsidios;
transferencia de servicios y prestaciones hacia el sector
privado de solidaridad social mediante convenio con el Es-
tado; movilizacién de la familia y de las redes de intercono-
cimiento y de ayuda mutua -lo que en general podemos
designar como sociedad-providencia— para el desempefio
de funciones de seguridad social hasta ahora desemperia-
das por el Estadao.

La difusién social de 1a produccién y el alslamiento poli-
tico de las clases trabajadoras en estas dos Giltimas décadas
han sido acompariadas, en el plano pelitico-cultural, por
una constelacién ideolégica en que se mezclan el renaci-
miento del mercado y de la subjetividad como articulado-
res nucleares de la practica social. La idea de mercado y
las que gravitan en su érbita (autonomia, libertad, inicia-
tiva privada, competencia, mérito, lucro) han desempefia-
do un papel decisivo en la desarticulacién de la rigidez de
la relacién salarial heredada del periodo anterior y en el
desmantelamiento relativo del Estado-Providencia. Asis-

timos a la colonizacién del principio del Estado por parte
del principio del mercado, una colonizacién que incluye en
ocaslones la introduccién de 1a competencia entre institu-
clones del Estado en la prestacién de servicios a otras ins-
tituclones del Estado como, por ejemplo, 1a que, segun la
nueva ley inglesa del Servicio Nacional de Salud, debe su-
ceder entre diferentes hospitales estatales en Ia prestacién
de servicios hospitalarios a ese servicio. Se trata de una
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situacién muy diferente a la del periodg del capitalismo
liberal, aungue también como ella, caractenzat‘ia por el predo-
minio del principio del mercado sobre €l prmc'iplo d_el Esl-
tado. Diferente porque, en el periodo del capitalismo liberal,
no fue necesarlo privatizar el sector social del' Estado, tan
solo fue necesario no dejar gue €l surgiese; diferente por-
que, en el periodo del capitalismo desorganizado, el predf)-
minio del principio del mercado tiene una fu.erte dimensi(()jn
ideoldgica que ayuda a legitimar la relativa retlraQa del Estado
de la prestacién de la seguridad social, al mismo tiempo
que oculta el fortalecimiento, aparenter’nente con‘tra.dicto-
rio, de la intervencion del Estado en el area faconomlca:.la
“proteccién” y viabilizacién de empresas, los incentivos fis-
cales, el proteccionismo, las privatizaciones o el oculta-
miento de situaciones de quiebra técnica muchas“veces
engendradas por medios fraudulentos.‘ €nsuma, el Esta}—
do-Providencia de las empresas”. Por u¥t1mo. el predomi-
nio del principio del mercado es ahora: diferente porque, al
contrario de lo que sucedid en el periodo del caPltalismo
liberal, apela al principio de la comunidaq ya las’ ideas c:lue
él incluye, como por ejemplo. las de partlcipacflon, sol(i1 a-
ridad y autogobierno, para obtener su complicidad i eci-
légica en la legitimacién de la transferencia de los s.,er\él -
cios de la seguridad social estatal hacia ¢l sector privado
Animo de lucro. .
SinAapr)lé:;r de todas las diferencias el regreso del principio
del mercado en los tiltimos veinte afios representa la re-
validacién social y politica de! ideario liberal y, consecuen-
temente, la revalorizacién de la subjetividad en detrimento
de la ciudadania. También en este dominio, la respuesta
del capital aprovecha y distorsiona habilmente algunas de
las reivindicaciones de los movimientos contestata’rlos delos
ultimos treinta afios. La aspiracién de autonomia, creati-
vidad y reflectividad se transmuta en privatismo, des-s?-
cializacién y narcisismo, los cuales acoplados a la vertiente
productivista, sirven para integrar, mas que nunca, a }os
individuos en la compulsién conSumis.ta. Tal integraclon,
lejos de significar una abdicacién matf:rlaligta, se vive como
expresién de un nuevo idealismo, un idealismo fundade en
objetos (ohjetistico). La naturaleza del consumo se tl-"ans-
forma. Ademads de que algunos objetos de consumo no juenen
siquiera una existencia material {las im{é’genes digitales,
por ejemplo), la retraccién de la produccidén en masa y su
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substitucidén gradual por la clientelizacidn y personaliza-
cidon de los objetos transforma a éstos en caracteristicas
de la personalidad de quien los usa y en esa medida, los
objetos transitan de la esfera del tener hacia la esfera de
ser’. El nuevo subjetivismo es objetfstico y el culto de los
objetos es elersatz de la intersubjetividad. Estas transfor-
maclones son tan profundas y arquetipicas que para pro-
barlas es necesario proceder a transformaciones también
profundas y arquetipicas en la teoria sociolégica. En las
condiciones sociales delos afios noventa, el idealismo sera
probablemente la forma més consecuente de materialismo.

En esta nueva configuracién simbédlica, la hipertrofia
del principio del mercado sefiala un nuevo desequilibrio
entre regulacién y emancipacién. En esta ocasién, ¢l ex-
ceso de regulacién reside en que subjetividad sin ciudada-
nia conduce al narcisismo y al autismo.

L0os NUEVOS MOVIMIENTOS SOCIALES

Sostuve arriba que las dos ltimas décadas fueron ex-
perimentales. También fueron contradictorias. El hecho
de que hasta ahora no se haya estabilizado en los paises
centrales un nuevo modo de regulacion social en sustitu-
cién del modo fordista llevé a que las scluciones experi-
mentadas, ademés de empiricas (el Adhocismoe) e inestables
[e]’Stop and go, no so6lo en el campo econémico, sinc tam-
bién en los dominios social y cultural), sean contradicto-
rias. No es de extrafiar pues que el exceso de regulacién
que acabo de mencionar haya convivido en los ultimos
veinte afios con movimientos emancipatorios pederosos
testigos del surgimiento de nuevos protagonistas en LlI';
renovado espectro de innovacidn y transformacién socia-
les. La contradiccidn reside en que la hegemonia del mer-
cado y sus atributos y exigencias alcanzé un nivel tal de
naturalizacién social que, aunque lo cotidiano sea impen-
sable sin €1, no se le debe por eso mismo, ninguna lealtad
cultural especifica. Asi, es socialmente posible vivir sin
duplicidad y con igual intensidad la hegemonia del mer-
cado y la lucha contra ella. La concrecidén de esta posibili-
dad depende de muchos factores. Por ejemplo, se puede

7 Mas allé'de los an4lisis de Baudrillard, consultar la reinterpretacién de la
teenologia de la comunicacién hecha por Raulet (1988: 283 y ss.)
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decir con certeza que la difusién social de la producciéon
contribuyé a desenmascarar nuevas formas de opresiony
que el aislamiento politico del movimiento obrero facilitd
el surgimiento de nuevos sujetos soclales y de nuevas prac-
ticas de movilizacién social.

La sociologia de la década de los ochenta estuvo domi-
nada por la temética de los nuevos sujetos sociales y delos
Nuevos Movimientos Sociales (NMSs). Aun aquellos que no
compartieron la posicion de Touraine (1978), para quien
el objeto de la sociologia es el estudio de los movimientos
sociales, reconocen que la tltima década impuso esa te-
méatica como una fuerza sin precedentes, siendo sélo ob-
jeto de debate el elenco y la jerarquizacion de las razones
explicativas de ese fenomeno. Se trata pues de un tema
sobre el cual se acumulé una extensa bibliografia, tanto
en los paises centrales como en América Latina y que aqui
no es del caso revisar®. Sélo interesa mencionarlo brevemen-
te en la medida en que intercepta los dos polos estructuran-
tes de este texto: la relacién entre regulaciény emancipacitn
v la relacién entre subjetividad y ciudadania.

La identificacién de la interseccién de los nuevos movi-
mientos sociales en esta doble relacién es tarea dificil, porque
es grande la diversidad de estos movimientos y porque €s
dudoso si esa diversidad se puede reconducir a un concepto
o a una teoria sociolégica (inicos. Una definicién genérica
como la que por Gltimo nos proponen Dalton y Kuechler
—*un sector significativo de la poblacién que desarrolla y
define intereses incompatibles con el orden pulitico y so-
cial existente y que los prosigue por vias no institucionali-
zadas, invocando el uso de la fuerza fisica o de la coercién”
(Dalton y Kuechler, 1990: 227)-abarca realidades sociol6-
gicas tan diversas que a la postre, es muy poco lo que se
dice de ellas. Si en los paises centrales la enumeracién de
los nuevos movimientos sociales incluye tipicamente los
movimientos ecolégicos, feministas, pacifistas, antirracis-
tas, de consumidores y d€ autoayuda, la enumeracién en
Ameérica Latina -donde también es corriente la designacién

de movimientos populares o nuevos movimientos popula-
res para diferenciar su base social que es caracteristica de

8 Entre la extensa bibliografia, ver cuatro importantes libros (tres de ellos co-
lectivos), dos centrados en los NMSs de los paises capitalistas avanzados
(Scott, 1990; Dalton y Kuechler, 1990y dos centrados en los NMSs de Ameé-
rica Latina {Scherer-Warren y Krischke, 1987; Laranjeira. 1990).
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les movimientos en los paises centrales (Ia “nueva clase
media”})- es bastante mas heterogénea. Teniendo en cuenta el
caso brasilefio, Scherer-Warren y Krischke destacan la “par-
cela de los movimientos sociales urbanos propiamente di-
chos, los CEBs (Comunidades [Eclesiales de Base] orga-
nizadas a partir de adeptos de la iglesia catdlica), el nuevo
sindicalismo urbano y méas recientemente también rural,
el movimiento feminista, €l movimiento ecolégico, el mo-
vimiento pacifista en etapa de organizacidn, sectores de
movimientos de jévenes y otros” (Scherer-Warren y Krischke,
1987:41). La enumeracién de Kédrner, para el conjunto de
Ameérica Latina es atin mas heterogénea e incluye “el po-
deroso movimiento obrero democratico y popular surgido
en el Brasil, liderado por Luis Ignacio da Silva (Lula) y que
luego derivé en el Partido de los Trabajadores; el Sandi-
nismo que surgié en Nicaragua como un gran movirniento
social de caracter pluriclasista y pluriideologico; las dife-
rentes formas que asume la lucha popular en el Pern tanto
a nivel de los barrios ("pueblos jévenes”) como a nivel re-
gional (Frentes Regionales para la Defensa de los Intere-
ses del Pueblo); las nuevas experiencias de “paros civicos
nacionales”, con la participacién de sindicatos, partidos
politicos y organizaciones populares (grupos eclesiasticos
de base, comités de mujeres, grupos estudiantiles culturales,
etc.) en Ecuador, en Colombia y en el Perq; los movimien-
tos de invasiones en Sdo Paulo; las invasiones masivas de
tierras por los campesinos de México y otros paises; los
intentos de autogestion en los tugurios de las grandes ciuda-
des como Caracas, Lima y 5S40 Paulo; los comités de defensa
de los Derechos Humanos y las Asociaciones de Familia-
res de Presos y Desaparecidos, habiendo surgidoestas dos
ultimas Iniciativas, basicamente de los movimientos socia-
les. (Kéarner, 1987: 26)°.

Estas enumeraciones son en si mismas reveladoras de
la identidad tan sélo parcial entre los movimientos socia-
les de los paises centrales y de América Latina, un tema al
que volveré més adelante. Por ahora, nos sirven para iden-
tificar algunos de los nuevos factores que los movimientos
soctales de las dos (iltimas décadas introdujeron en la re-
laci6én regulacién—-emancipacién y en la relacién subjeti-

9 Hasta ¢l inicio de los noventa los movimientos indigenas son raramente men-
cionados. Sin embargoe, ¢n les 1ultlimos afios, sobretodo en América Latina,
han sido muy Importantes € innovadores en la lucha social y politica.
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vidad—-ciudadania y para mostrar gue €sos factores no es-
tan presentes del mismo modo en todos los NMSs en to-
das las regiones del globo. .

La novedad mas grande de los NMSs I:CSldC en que cons-
tituyen tanto una critica de la regulacifm soc-ial capitalis-
ta, como una critica de la emancipacion social socialista
tal como fue definida por el marxismo. Al identificar nue-
vas formas de opresién que sobrepasan las relaciones de
produccién, y ni siguiera son especificas‘ de ellas, como
son la guerra, la polucién, el machismo, el racismoo el _produc-
tivismo; y al abogar por un nuevo paradigma social, me-
nos basado en la riqueza y en el bienestar material del que,
en la cultura y en la calidad de vida, denuncian los NMSs,
con una radicalidad sin precedentes, 108 excesos de regu-
lacion de la modernidad. Tales excesos alcanzgn no sélo
el modo como se trabaja y produce, sino tambleI} el modo
como se descansa y vive; la pobreza y las asimetrl_as de las
relaciones sociales son la otra fase de la glienacu‘)n y del
desequilibrio interior de los individuo;;; y finalmente, esas
formas de opresion no alcanzan espemficamente auna cla-
se social y si a grupos sociales transclasistas o incluso a
la sociedad en su todo.

En estos términos, la denuncia de nuevas formas dr.:: opre-
si6n implica la denuncia de las teorias y de los movimien-
tos emancipatorios que las omitieron, que las descuida}rpn
cuando no fue que pactaron con ellas. ImpliCE?. pues, la’crltlca
al marxismo y al movimiento obrero tradicional, asi como
la critica al llamado “sociallsmo real”. Lo que es visto por
estos como factor de emancipacion (el bienestar material,
el desarrollo tecnolégico de las fuerzas proflfuctivas) se
transforma en los NMSs en factor de E‘egulamon. Por otro
lado, porque lasnuevas formas de opresion se revel_an discursi-
vamente en los procesos sociales donde se f9r]a la identi-
dad de las victimas, ne hay una preconstituciqn estructural
de los grupos y movimientos de emancipacion, por lo que
el movimiento obreroy la clase obrera no tienen una pOf.ii—
cién privilegiada en los procesos sociales de emancipaciot}.
Ademas, el hecho de que el movimiento obrero de los pai-
ses centrales haya estado muy involucrado en la regula-
ci6én social fordista en el segundo periodo del desarrollo
capitalista tiende a hacer de éluna trlaba, mas c!ue_ un motor
de emancipacion en este tercer periodo. Por dltimo, aun-
que las nuevas opresiones no deben hacer perder de vista

315



las viejas opresiones, la lucha contra aquellas no se pue-
de hacer en nombre de un futurc mejor en una sociedad
por construir. Al contrario, la emancipacién por la que se
lucha, tiene como objetivo transformar lo cotidiano de las
victimas de la opresidn aqui y ahora y no en un futuro le-
jano. La emancipacién o comienza hoy o no comienza nunca.
De ahi que los NMSs, con la excepcién parcial del movi-
mientto ecolégico, no se movilicen por responsabilidades
intergeneracionales.

Las enumeraciones de los diferentes movimientos arri-
ba citadas muestran por si mismas que esa nueva relacién
entre regulacién y emancipacién bajo el impacto de los
NMSs es tan sélo manifestacién de una constelacidn poli-
tico-cultural dominante, diversamente presente o ausente
en los diferentes movimientos concretos. Lo que la carac-
teriza verdaderamente es un fenémeno aparentemente
contradictorio de globalizacidn-localizacién, tanto a nivel
de la regulacién como a nivel de la emancipacién. La globa-
lizacién a nivel de la regulacién se hace posible por la cre-
clente promiscuidad entre produccién y reproduccién social
sefialada atras. Si el tiempo vital y el tiempo de trabajo
productivo se confunden cada vez més, las relaciones so-
ciales de la produccién se descaracterizan como campo
privilegiado de dominacién y jerarquizacién social; y el
relativo vacio simbdlico asi creado lo llenan las relaciones
sociales de reproduccién social (en la familia y en los espa-
clos publicos) y per las relaciones sociales en la produc-
cién (relaciones en el proceso de trabajo productivo asalariado
entre trabajadores, hombres y mujeres, blancos y negros,
jovenes y adultos, catélicos y protestantes, hinddes y mu-
sulmanes, chiitas y sunitas).

Cualquiera de estos dos tltimos tipos de relaciones so-
ciales ha venido adquiriendo creciente visibilidad social en
los ultimos veinte afios. Pero, contradictoriamente, este
proceso de visibilidad social sélo es posible anclado en la
légica {y no en la forma) y en 1a historicidad de la domina-
cion propia de las relaciones de produccién. Es decir la difu-
si6n social de la produccién, al mismo tiempo que conduce
al no privilegio relativo de la forma de dominacidén especi-
fica de las relaciones de produccion (la explotacién a tra-
vés de la extraccion de plusvalia econdmica), hace posible
que la légica de ésta (la extraccién de plusvalia en una re-
lacién social que no tiene como fin explicito tal extraccién)

316

se difunda socialmente en todos los sectores de la vida
social y, por esa via, se globalice. Mientras mas fuerte fue
en el pasado la vivencia social de la dominacién en las re-
laciones de produccion, més intenso sera ahora su caric-
ter socialmente difuso. La plusvalia puede ser sexual,
étnica, religiosa, generacional, politica, cultural; puede
tener Jugar en el habito (y no en el acto) de consumo; pue-
de tener lugar en las relaciones desiguales entre grupos de
presién, partidos o movimientos politicos que deciden el
armamento y el desarme, la guerra y la paz; puede incluso
tener lugar en las relaciones sociales de destruccién en-
tre la sociedad y la naturaleza, o mejor entre los lamados
recursos “humanos” y los llamados recursos “naturales”
de la sociedad.

Sin querer entrar en el debate sobre la continuidad o la
ruptura entre los viejos y los nuevos movimientos socla-
les'©, me parece innegable que sin la experiencia histérica
de la dominacién en la esfera de la produccién, hoy no se-
ria, social y culturalmente posible, pensar la reproduccion
social en términos de relaciones de dominacién. Y la ver-
dad es que los paises con fuertes NMSs, tienden a ser pai-
ses donde fueron, y quizds todavia son fuertes los viejos
movimientos sociales. También s por eso, que en el cam-
po de los NMSs, América Latina sobresale en forma desta-
cada del resto de los paises periféricos y semiperiféricos.

Elproceso de globalizacién en el campo de la regulacién
también es un proceso de localizacién. La razén esta en
que, como formas de intersubjetividad, las relaciones so-
ciales de reproduccién y las relaciones sociales en la pro-
duccién, son mucho més concretas e inmediatas que las
relaciones sociales de produccién. Mientras éstas tltimas
se pueden esconder y abstractizar facilmente detras de las
maquinas, ritmos de produccién, normas de fabricacion,
reglamentos de fabrica, aquellas no son sino vivencias de
relaciones entre personas, entre grupos, entre personas o
grupos y el aire, los rios, los bosques 0 los animales, entre
la vida y la muerte. Es cierto que también aqui haymedia-
ciones abstractizantes, sean ellas las leyes, las costumbres,
la religién, el discurso politico, la publicidad o la idea de

10 A titulo de ejemplo, ¢f. ver las posiciones de Gunder Frank y Fuentes (1989)
y de Brand (1990}, a faver de las tesis de la continuidad entre viejos y nue-
vos movimientos sociales; y las posiciones de Dalton y Kuechler (1890) en
favor de la tesis de la novedad de los NMSs.
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progreso, pero dificilmente excusa, ya sea la relacién fren-
te a frente entre opresor y oprimido, ya sea la relacion fren-
te a frente entre la victima y la causa de su victimizacién.
De ahi que lo cotidiano —que €s, por excelencia, el mundo
de la intersubjetividad-sea la dimensién espacio-tempo-
ral de la vivencia de los excesos de regulacidn y de las opre-
sliones concretas en que ellos se desdoblan. -

A nivel de la emancipacién, ocurre también un fenéme-
no correspondiente de globalizacién-localizacién. Una vez
liberada de la envoltura estructural que le conferian las
relaciones sociales de produccién —el Estado capitalista y
el movimiento obrero- la tarea de descubrir las opresiones
v de la lucha contra ellas, es potencialmente una tarea sin
fin, sin un sujeto social especificamente titular de ella y
sin 16gica de acumulacién que permita distinguir entre
tactica y estrategia. Los valores, la cultura y la calidad de
vida, en nombre de los cuales se lucha son, por si mismos,
maximalistas y globalizantes, no susceptibles de finaliza-
ciény poco inclinados hacia la negociacion y el pragmatismo.
Por otro lado, si en algunos movimientos es discernible un
interés especifico de un grupo soclal (las mujeres, las mi-
norias étnicas, los habitantes de las _favelas, los jéve-
nes), en otros, el interés es colectivo y el sujeto social que
los titula es potencialmente la humanidad en su todo (mo-
vimiento ecologico, movimiento pacifista). Por 1ltimo, la lu-
cha emancipatoria, siendo maximalista, dispone de una
temporalidad absorbente que compromete en cada momen-
to todos los fines y todos los medios, siendo dificil la
planeacién y la acumulacién y por lo tanto mas probable,
la discontinuidad. Porque los momentos son “locales” de
tiempo y de espacio, la fijacién momenianea de la
globalidad de la lucha también es una fijacién localizada
y, es por eso que lo cotidiano deja de ser una fase menor o un
habito descartable para pasar a ser el campo privilegiado
de la lucha por un mundo y una vida mejores. Frente a la
transformacion de lo cotidiano en una red de sintesis mo-
mentaneas y localizadas, de determinaciones globales y
maximalistas, el sentido comun y el vulgar del dia a dia,
tanto puiblice como privado, tanto productivo como repro-
ductivo, se desvulgarizan y pasan a ser oportunidades tni-
cas de inversidon y protagonismo personal y de grupo. De
ahila nueva relacién entre subjetividad y cindadania.
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SUBJETIVIDAD Y CIUDADANIA EN LOS NUEVOS MOVIMIENTOS
SOCIALES

Uno de los mas encendidos debates sobre los NMSs,
incide en el impacto de éstos en la relacién subjetivi-
dad-cludadania. Segiin algunos, los NMSs representan la
afirmacién de la subjetividad frente a la cludadania. La
emancipacién por la que luchan no es politica sino ante
todo personal, social y cultural. Las luchas en que se tra-
ducen se pautan por formas organizativas (democracia
participativa) diferentes de las que precedieron a las lu-
chas por la ciudadania (democracia representativa). Al
contrario de lo que se dio con el diio marshalliano ciuda-
dania-clase social en el periodo del capitalismo organiza-
do: los protagonistas de estas luchas no son las clases
sociales, son grupos soclales, a veces mayores, a veces
menores que las clases, con contornos mas o menos defi-
nidos en funcién de intereses colectivos, a veces muy lo-
calizados pero potenclalmente universalizables. Las formas
de opresién y de exclusién contra las cuales luchan no pue-
den, en general, ser abolidas con la mera concesion de
derechos, como es tipico de la ciudadania; exigen una
reconversion global de los procesos de socializacion y de
inculcacién cultural y de los modelos de desarrollo, o exi-
gen transformaciones concretas, inmediatas y locales (por
ejemplo, el clerre de una central nuclear, la construccic?n
de una guarderia infantil o de una escuela, la prohibicién
de publicidad violenta en la televisién}, exigencias que, en
ambos casos, van mas alla de la mera concesion de dere-
chos abstractos y universales. Por tltimo, los NMS3s, tie-
nen lugar en el marco de la sociedad civil y no en el marco
del Estado y, en relacién con el Estado mantienen una dis-
tancia calculada, simétrica a la que mantienen con los
partidos y con los sindicatos tradicionales.

Esta concepcién, que basa la novedad de los movimien-
tos sociales en la afirmacién de la subjetividad sobre la
ciudadania, ha sido criticada ampliamente. La eritica mas
frontal proviene de aquellos que precisamente contestan
la novedad de los MNSs. Segun ellos, los MNSs somn, de
hecho, viejos (los movimientos ecoldgicos, feministas, pa-
cifistas del siglo XiX y el movimiento antirracista de esa
época y de los afios cincuenta y sesenta); o son portado-
res de reivindicaciones que fueron parte integrante de los
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viejos movimientos sociales (el movimiento ebrero y el movi-
miento agrario o campesino); o, por tltimo, corresponden
a ciclos de la vida social y econoémica y, por eso, su nove-
dad, porque aunque recurrente, tan sélo es aparente. Los
modos de movilizacién de recursos organizativos y otros,
y no la ideologia, deben ser para estos autores, el punto de
apoyo del analisis de los NMSs. Para esta segunda concep-
cién, el impacto buscado por los MNSs es, en dltima ins-
tancia, politico y su légica prolonga la ciudadania que
orient6 los movimientos sociales del pasado. La distancia
de los NMSs con el Estado es mas aparente que real, pues
las reivindicaciones globales-locales siempre acaban por
traducirse en una exigencia hecha al Estado y en los tér-
minos en que el Estado se sienta ante la contingencia po-
litica de tener que darle respuestall. Ademas, la prueba de esc
mismo es que no es raro que los NMSs jueguen el juego de la
democracia representativa, aunque sea por el lobbying y
por la via extraparlamentaria; y entran en alianzas mas o
menos oficiales con sindicatos y partidos, cuando ellos mismos
no se transforman en partidos.

En mi opinién, no es preciso rechazar la novedad de los
NMSs para criticar las ilaciones que saca de ella la prime-
ra concepcidén. La novedad de los NMSs, tanto en el cam-
po de la ideclogia como en el de las formas organizativas,
me parece evidente, aunque no deba ser defendida en tér-
minos absolutos. Tal como Scott (1990), dudé que los NMSs
puedan ser explicados en su totalidad por una teoria uni-
taria. Basta tener en mente las diferencias significativas
en términos de objetivos de ideologia y de base social en-
tre los NMSs de los paises centrales y los de América Latina.
Entre los valores postmaterialistas y las necesidades ba-
sicas; entre las criticas al consumo y las criticas a la falta
de consumo, entre ¢l hiperdesarrollo y el sub (o anarco)
desarrollo, entre 1a alienacién y el hambre, entre la nueva
clase media y las (poco esclarecedoras) clases populares,
entre el Estado-Providencia y el Estado autoritario, hay
naturalmente diferencias importantes. No se excluye, por
otro lado, que algunos de los NM3s de América Latina ten-
gan grandes afinidades con el tipo dominante de NMSs en
los paises centrales pero, en general, estan correctos Fer-
nando Calderon y Elizabeth Jelin cuando afirman que, en

11 Para el debate en el Brasil, ver por ejemplo, ¢f., Ruth Cardoso (1983} y Pe-
dro Jacobi (1987).
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contraste con lo que pasa en los paises centrales, “una de
las caracteristicas propias de América Latina es que no hay
movimientos sociales puros o claramente definidos, dadas
la multidimensionalidad, no solamente de las relaciones
sociales sino también de los propios sentidos de la accién
colectiva. Por ejemplo, es probable que un movimiento de
arientacién clasista esté acompafado de juicios étnicos y
sexuales, que lo diferencian y lo asimilan a otros movimien-
tos de orientacién culturalista con contenidos clasistas.
Asi, los movimientos sociales se nutren con innumerables
energias que incluyen, en su constitucién, desde formas
organicas de acci6n social por el control del sistema politico
y cultural hasta modos de transformacion y participacion
cotidiana de auto-reproduccién societaria” (en Ponte, 1990:
281). A mi modo de ver. en esta “impureza”, reside la ver-
dadera novedad de los NMSs en América Latina y su ex-
tensi6n a los NMSs de los paises centrales es una de las
condiciones de la revitalizacion de la energia emancipa-
toria de estos movimientos en general. En la medida enque
esto suceda, serd més verosimil la teoria unitaria. Pero aho-
ra, s6lo es posible hablar abiertamente de tendencias y de
opciones.

La novedad de los NMSs no reside en el rechazo de la
politica sino, al contrario, en la ampliacién de la politica
hasta mas alla del marco liberal de la distincién entre Es-
tado y sociedad civil. Los NMSs parten del presupuesto de
que las contradicciones y las oscilaciones periddicas en-
tre el principio del Estado y el principio del mercado son
méas aparentes que reales, en la medida en que el transito
histérico del capitalismo se hace de una interpenetracion
siempre creciente entre los dos principios, una interpene-
tracién que subvierte y oculta la exterioridad formal del
Estado y de la politica frente a las relaciones sociales de
produccién. En estas condiciones, invocar ¢l principio del
Estado contra el principio del mercado, es caer en la tram-
pa de la radicalidad facil que consiste en transformar lo
que existe en lo que ya existe, como es propio del discurso
politico oficial.

A pesar de estar muy colonizado por el principio del Esta-
do y por el principio del mercado, el principio de la comu-
nidad rousseauniana, es el que tiene mas potencialidades
para fundar las nuevas energias emancipatorias. La idea
de la obligacién politica horizontal entre ciudadanos y la

321



idea de la participacién y de la solidaridad concretas en la
formulacioén de la voluntad general, son las (inicas suscep-
tibles de fundar una nueva cultura politica y, en dltima
instancia, una nueva calidad de vida personal y colecti-
va basadas en la autonomia y en el autogebierno, en la
descentralizacidn y en la democracia participativa, en el
cooperativismo y en la produccién socialmente 1itil. La
politizacidén de 1o social, de lo cultural, e incluso de lo per-
sonal, abre un inmenso campo para el ejercicio de la ciu-
dadania y revela, al mismo tiempo, las limitaciones de la
ciudadania de extraccion liberal, incluso de la ciudadania
social, circunscrita al marco del Estado y de lo politico por
€l constituido. Sin postergar las conquistas de la ciudada-
nia social, como en Gltimas pretende el liberalismo politico-
econdémico, es posible pensar y organizar nuevos ejercicios
de ciudadania —porque las conquistas de la cindadania ci-
vil, politica y social no son irreversibles y estan lejos de ser
plenas— y nuevas formas de ciudadania —colectivas y no
meramente individuales: ejercicios y formas basados en
formas politico-juridicas que, al contrario de los derechos
generales y abstractos, incentiven la autonomia y comba-
tan la dependencia burocratica, personalicen y localicen
las competencias interpersonales y colectivas en vez de
sujetarlas a patrones abstractos; ejercicios y formas que
parten las nuevas formas de exclusién social, basadas en
el sexo, en la raza, en la pérdida de calidad de vida, en el
consumo, en la guerra, que ahora ocultan o legitiman,
ahora complementan y profundizan la exclusién basada
en la clase social.

No es sorprendente que, al regresar politicamente, el
principio de la comunidad se traduzca en estructuras
organizacionales y estilos de accidn politica diferentes de
aquellos que fueron responsables de su eclipse. De ahila
preferencia por estructuras descentralizadas, no jerarqui-
cas y fluidas, en violacién de la racionalidad burocratica
de Max Weber o de la “ley de hierro de la oligarquia” de
Robert Michels. De ahi también la preferencia por la ac-
cidn politica no institucional. fuera del compromiso neocor-
porativista, dirigida a la opinién ptblica, con vigorosa uti-
lizacién de los medios de comunicacién social, involucrando
casisiempre actividades de protesta y confiando en la movi-
lizacién de los recursos que ellas proporcionan. Dialécti-
camente, esta novedad en las estructuras organizativas y
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en el estilo de accidn politica es el eslabdn que une los NMSs
con los viejos movimientos sociales. A través de esta no-
vedad contintian y ahondan la lucha por la ciudadania, no
siendo por eso correcto justificar {con base en esta nove-
dad) un pretendido desinterés por las cuestiones de la ciu-
dadania en los NMSs como lo hacen Melucci (1988) y otros.

No rechazo una cierta normatividad en este andlisis y,
un campo de muchas opciones, la preferencia por la op-
ci6n mas optimista o prometedora. Son conocidas las limi-
taciones de los NMSs y hoy en dia empieza a ser comun
afirmar que ya pas6 su momento de apogeo. Es debatible
sila relacién tensa o de distancia calculada entre la demo-
cracia representativa y los NMSs ha sido benéfica o perju-
dicial para éstos Gltimos. Segun algunos, esa tensién o
distancia es responsable por la inestabilidad, por la dis-
continuidad y por la incapacidad de universalizacién que,
en general, han sufrido los NMSs y que a la postre son res-
ponsables por el impacto relativamente restringido de los
movimientos en la transformacién politica de los paises
donde han ocurrido. Por ejemplo, Tullo Vigevani sefiala los
riesgos de asambleismo, plebiscitarismo y mesianismo resul-
tantes de que no exista “ningin tipo de institucionaliza-
cién”, de que no existan “los mecanismaos necesarlos para
la construccién de la voluntad colectiva®, y lo lleva a pre-
guntarse por los “alcances cuantitativos de los movimien-
tos sociales” (1980: 108). Pero, por oiro lado, con un éxito
muy diferenciado, algunos movimientos se han “institucio-
nalizado” convirtiéndose en partidos y disputando la poli-
tica partidaria con lo que, en este caso, corren el riesgo al
adoptar la estructura organizativa del partido de movimien-
to, de subvertir la ideologia y los objetivos del movimiento
que condujo al partido: este es un riesgo bien expresado
en la forma del fraccionalismo entre pragmatismo y funda-
mentalismo, propia de estos partidos.

Dada la gran diversidad de los NMSs, es imposible ha-
blar de un patrén tinico de relaciones entre democracia
representativa (cuando ésta existe, debido a que en Amé-
rica Latina la lucha de los NMSs se ha dado muchas veces
por lograr dicha democracia) y democracia participativa.
No me parece, en si mismo negativo el hecho de que esas
relaciones, cualesquiera que sean, siempre se hayan ca-
racterizado por la tensién y por la dificil convivencia entre
las dos formas de democracia, foda vez que es de esa ten-

323



sion que se han liberado muchas veces las energias emanci-
patorias necesarias para la ampliacién y la redefinicién del
campo politico. Hay que agregar que, incluso cuando las
formas de institucionalizacién son més tenues, la discon-
tinuidad de los NMSs puede ser mas aparente que real
pues, como afirma Paulo Krischke, es necesario tener er;
Suenta las contribuciones positivas de los movimientos
tanto para la memoria colectiva de la sociedad, como para
lareforma de las instituciones” (1987: 287 ). Similarmente
para Inglehart (1990: 43) y Dalton vy Kuechler (1990: 227),
los NMSs son sefial de transformaciones globales en ei
contexto politico, social y cultural de nuestra contempo-
raneidad y por eso sus objetivos serdn parte permanente
de la agenda politica de los préximos anos, independien-

temente del éxito, necesariamente diverso de los diferen-
tes movimientos concretos,

Los NMSS Y EL SISTEMA MUNDIAL: BRASIL, AFRICA Y
PORTUGAL

Estas transformaciones ocurren en forma desigual en
el sistema mundial, por lo que la identidad de los NMSs no
p.uede dejar de ser parcial. Si en los paises centrales com-
binan democracia participativa y valores o reivindicacio-
nes p0§tmaterialistas, en América Latina combinan, en la
mayoria de las situaciones, democracia participati\;a con
valores o reivindicaciones de necesidades basicas. Tan
Importante como el analisis de 1a identidad parcial de los
NMSs es el analisis de la desigualdad de su ocurrencia de
uno a otro pais y la diversidad entre ellos dentro de cada
pais. Esto mismo se confirma si nos detenemos un Pocoen
el espacio del sistema mundial definido culturalmente por
la lengua portuguesa. P

El Brasll, con una tradicién accidentada de viejos mo-
vimientos soclales, conocié en la década de los setenta
ochenta un notable florecimiento de los NMSs o de movimiens-[
tos populares de los que da fiel testimonlo una abundante
bibliografia a la cual, por lo demé4s he venido recurriendo
a lo largo de este capitulo. Probablemente, debido ai carac-
ter semiperiférico de la sociedad brasilefia, en ella se com-

bix?an movimientos semejantes a los que son tipicos de los
Paises centrales (movimiento ecologico, movimiento fe-
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minista -aunque las reivindicaciones concretas sean dis-
tintas), con movimientos propios orientados hacia la rei-
vindicacién de la democracia y de las necesidades bési-
cas (comunidades eclesiales de base, movimientos de los
sin tierra, movimientos de los habitantes de las favelas) .
Pero tanto las semejanzas como las diferencias tienen que
ser especificadas. En Cubatao!?, un movimiento ecolégico
no tendria nada de postmaterialista; seria la reivindica-
ci6én de una necesidad basica. Y, al contrario, entre “ocu-
pantes salvajes”, edificios vacios de Berlin y de Sdo Paulo,
no sélo habra diferencias.

En el Africa de lengua oficial portuguesa, los NMSs son
los movimientos de liberacién que condujeron a sus pai-
ses a la independencia. Son movimientos de 1os afios se-
senta, pasaron por varias fases y no es extrafio que hoy en
dia estén envejeciendo. Dejando de lado las muchas dife-
rencias que hay entre ellos, se puede decir que en una pri-
mera fase, hasta la independencia, fueron movimientos
politicos de guerrilla, con apoyo popular de tipo plebisci-
tario informal o de ratificacién; y que en las zonas libera-
das implantaron, algunas veces, formas de democracia
participativa que, en las condiciones dificiles en que ocu-
rrieron, se pueden considerar como avanzadas; como ha
sido particularmente el caso del PAIGC!'? en Guinea-
Bissau. En una segunda fase, entre la independencia y el
final de los afios ochenta, €sos movimientos empezaron
por institucionalizarse en partidos de movimiento y gra-
dualmente, y con diferencias entre ellos, evolucionaron
hacia partidos de vanguardia de tipo leninista. La memo-
ria democréatica cedié entonces el paso al autoritarismo.
Hoy estan atravesando por una nueva fase de institu-
cionalizacién dolorosa, radical y promisoria: la conversién
en partidos democraticos en el sistema emergente de de-
mocracia representativa. E1 PAIGC de Cabo Verde y el
MLSTP!4 de Sdo Tomé y Principe son hoy partidos de
oposicidn.

Portugal es un pais semiperiférico en el contexto euro-
peo, y por eso en el espacio mundial de lengua oficial

12 Ndel T: Cubatiio, una ciudad de} Estado de Sio Paulo, fue considerada, du-
rante algan tiempo, como la ciudad més contaminada del mundo.

13 PAIGC: Partido Africano de Independencia de Guinea y Cabo Verde.

14 MLSTP: Movimiento de Liberacién de Sdo Tomé y Principe.
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portuguesa no es posible verificar el contraste, en térmi-
nos de NMSs, entre paises centrales y periféricos. Sila tradi-
cién de los viejos movimientos sociales (partidos, sindicatos,
movimientos agrarios) es accidentada en Brasil, no lo es
menos en Portugal; y en este Ambito, los cuarenta y ocho
afnos de dictadura salazarista fueron, incluse, un “acci-
dente” mortal!5, De ahi que lo que caracteriza verdadera-
mente a Portugal en estos altimos veinte anos es el hecho
de que los viejos movimientos sociales sean nuevos y los
NMSs, en el sentido politico corriente, sean muy débiles,
en algunos casos, incluso inexistentes. La longevidad del
interregno salazarista no impidi6é que subsistieran en la
clandestinidad el Partido Comunista y, en los altimos arfios
de la dictadura, el Partido Socialista; tampoco impidi6 la
existencia de un movimiento sindical clandestino, auténo-
mo, en relacién con el credo corporativo pero bajo la tute-
la del Partido Comunista. Sin embargo, lo cierto es que, en
las condiciones de la clandestinidad, ni partidos ni sindi-
catos podian tener un amplio impacto en la vida politica y
social.

La revolucién del 25 de abril de 1974 permitié, final-
mente, a los viejos movimientos sociales de la democracia
representativa, asumir una presencia ampliada y nueva
en la sociedad portuguesa. Por el hecho de haber surgido
en un contexto revolucionario, durante un corto periodo
(1974-76), aparecieron, paralelamente a los viejos-nuevos
movimientos sociales, NMSs orienlados por los principios
de la democracia participativa y con objetivos postmate-
rialistas y culturales, ¢ de satisfaccién de necesidades
bésicas (movimiento pacifista contra el envio de tropas
hacia las dltimas colonijas, movimiento ecolégico, movimien-
to feminista, movimiento de autoconstruccién, movimiento
de ccupacién de casas, movimiento de occupacioén de tie-
rras, movimiento de guarderias infantiles y clinicas popu-
lares, movimiento de educacién basica y de dinamizacién
cultural, ete., etc.). Debido a la revolucién, los viejos y los
nuevos movimientos sociales nacieron, por asi decirlo, al
mismo tiempo; y durante un corto periedo convivieron en
régimen de gran tensién y contradiccién social, en dispu-
ta por la forma de democracia preferida: democracia repre-
sentativa o democracia participativa.

15 El an4alisis comparado de esta tradicién esta por hacerse y clama por que
se haga,
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Sin embargo, pasado este breve periodo, los viejos-nue-
vos movimientos sociales conquistaron gradualmente ple-
na hegemonia; en contrapartida, los NMSs languidecieron,
desaparecieron y no resurgieron hasta hoy (aunque, en los
dltimos tiempos hayan comenzado a dar algunas scifiales
de vida, concretamente el movimiento ecolégico). El ana-
lisis de este fendmeno esta por hacerse y obviamente no se
puede hacer aqui. El déficit de movimiento social en la socie-
dad portuguesa de hoy no es ciertamente reconducible a
un sélo factor. Entre las pistas de investigacion para con-
tinuar, las siguientes parecen las preferidas. La memoria
exaltante pero también cafarnatinica del periodo revolucio-
nario le otorgé ala democracia representativa, su estabili-
dad y sus rutinas, de un especial capital politicoy simbélico.
Hay que agregar que, siendo nueva, la democracia repre-
sentativa no agoté aun su capacidad de movilizacién, sise
tiene en cuenta que, en un corto espacio de tiempo -y de
hecho. en cortocircuito histérico- la ciudadania civica y
politica y la ciudadania social se ampliaron extraordina-
riamente, aungue ésta ultima bastante limitadamente y
hoy en dia, incluso asi, en fase de recesién. Podra pues,
admitirse, como hipétesis de trabajo, que la productividad
social y politica de los viejos-nuevos movimientos sociales
fue suficiente para prescindir del vigoroso surgimiento de
los NMSs.

Otra pista de investigacién tiene que ver con la posible
unién, anotada arriba, entre la légica de los viejos movi-
mientos y la de los NMSs. La falta de tradicién en Portu-
gal, de una fuerte accién clasista, le abre el camino para
1a accién anarco-basista, en periodos de convulsién social,
o para Ja accién hiperpolitizada de ctapula en periodos de
estabilidad democratica. Zermerio, citado por Paule Krischke,
menciona como una particularidad de la historia mexica-
na, el hecho de que los movimientos sociales generaron
muy pronto su “superpolitizacién” (Krischke, 1987: 799).
Curiosamente, y por cierto por razones diferentes, Lipietz
menciona la “tendencia especificamente francesa” de que
los movimientos sociales “se politicen muy rapidamente”
con el fin de conquistar representacién politica y mediatica
(Lipietz, 1988: 91). También, por razones diferentes a és-
tas, seria de proponer, como hipétesis de trabajo, que la
forma de hiperpolitizacién en Portugal consiste en que los
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gérmenes de los NMSs se desvian facilmente hacia lo poli-
tico, constituido incluso antes de que conduzcan a la crea-
cion de los movimientos. Una ilustracién de esto mismo,
estaria en la ligacion grotesca que ha mantenido a nivel
parlamentario una fraccioén del movimiento ecolégico con
el Partido Comunista, mezclando, por conveniencia de este
nltimo, el antiproductivisme ecoldgico y el hiperproduc-
tivismo de raiz leninista.

Una iltima pista de investigacitn, relacionada con las
anteriores, consistiria en la averiguacién del impacto de la
falta de “agentes externos” que se dediquen a los movi-
mientos e inviertan en ellos el capital profesional, ideolé-
gico, cultural o politico de que disponen. El papel de los
agentes externos ha sido destacado por diversos autores,
aunque tal papel es objeto de debate. En Brasil, por ejem-
plo, se ha mencionado el papel de los profesionales y de la
Iglesia Catélica e incluso de algunos partidos politicos en
la organizacion de los movimientos sociales (Jacobi, 1987:
264). La hipéiesis de trabajo seria, en este caso: a) que en
Portugal, los partidos politicos “nacieron” en 1974 contra
los movimientos sociales; b) que la Iglesia Catdlica es con-
servadora y ha sabido ahogar o cooptar las veleidades de
militancia progresista de sacerdotes o de legos; ¢) que, final-
mente, los profesionales han sido, hasta ahora, eficazmente
cooptados por los partidos con el aliciente de la participa-
cién clientelista en los beneficios del gobierno e incluso de
la oposicidn.

Esta breve referencia a los NMSs en el dmbito de la len-
gua oficial portuguesa del sistema mundial, tuvo como obje-
tivo ilustrar la extrema diversidad de situaciones gque se
esconden por detras de la “nueva era politica” (Kuechler y
Dalton, 1990: 285) instaurada por los NMSs. Sin embar-
go, de lo que no queda duda, es de que los NMSs, en los
paises donde ocurrieron con maés intensidad, significaron
una ruptura con las formas organizativas y los estilos poli-
ticos hegemdénicos y suimpacto en la cultura y en la agenda
politica de esos paises trasciende en mucho a las vicisitu-
des de la trayectoria de los movimientos en si mismos. El
impacto residié especificamente en un intento por inver-
tir el transito de la modernidad hacia la regulacién y ha-
cia el exceso de regulacion, con el olvido esencial de la eman-
cipacion, al punto de hacer pasar por emancipacién lo que,
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a la postre, no lo era, sino regulacién bajo otra forma. La
emancipacién puede, asi, regresar a los decires y haceres
de la intersubjetividad, de la socializacién, de la inculca-
cién cultural y de la practica politica. El impacto residid
también en un intento de buscar un nueve equilibrio en-
tre subjetividad y ciudadania. Si en apariencia algunos
NMSs se afirmaron contra la ciudadania, fue en nombre
de una ciudadania de nivel superior, capaz de compatibi-
lizar el desarrollo personal con el colectivo y de hacer de
la “sociedad civil” una sociedad politica donde ¢l Estado
sea un autor privilegiado pero no tnico. Por todas estas
razones, los NMSs no pueden dejar de ser una referencia
central cuando se trata de imaginar los camines de la sub-
jetividad, de la ciudadania y de la emancipacion en los afos
noventa.

Los ANOS NOVENTA

Si las dos tltimas décadas fueron experimentales, es
natural que los afios noventa traigan una profundizacién
de algunas de las experiencias, a menos que la sociedad
del futuro no necesite de un modo especifico y dominante
de autorreproducirse y haga de la inestabilidad de las nue-
vas experiencias, la Ginica forma viable de estabilidad.
También es posible pensar, como quiere algin postmoder-
nismo, que lo nuevo que hubo en estos Gitimos veinte afios
no cesara de repetirse, como nuevo, en los afios venideros,
no quedandonos otra actitud sino perder el habito de imagi-
nar otras posibilidades mas alla de lo que existe y celebrar
lo que existe como el conjunto de todas las posibilidades
imaginables. Esta teoria, que tiene la peculiaridad de ser
indeterminista en relacion con el presente y determinista
en relacion con el futuro, no nos impide sin embargo ima-
ginar otras teorias posibles donde quepa la diferencia del
futurc y nuestra diferencia en relacién con él.

Si fuera correcto hablar de “patologias de la moderni-
dad”, diriamos gue ellas consistieron hasia ahora en subsin-
tesis entre subjetividad, ciudadania y emancipacidn, que
resultaron en excesos de regulacidn, los cuales ademas, en
ocasiones, se insinuaron bajo la forma de emancipaciones,
denunciadas posteriormente como falsas. En las seccio-
nes anteriores, mencionamos tales excesos en sus diferentes
formasy el siguiente cuadro lo presenta de modo sindgptico.
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Excesos de regulacion

SUBSINTESIS EXCESO

Ciudadania sin subjetividad ni | Normalizacién disciplinaria
emancipacion. foucaultiana.

Subjetividad sin ciudadania ni | Narcisismo: autismo des-
emancipacion. socializante; consumismo.

Emancipacién sin subjetividad | Despotismo; totalitarismo;
ni cludadania. reformismo autoritario.

Emanecipacién con ciudadania | Reformismo social-
y sin subjetividad. democritico.

Emancipacién con subjetividad

y sin ciudadania Basismo; mesianismo.

No cabe analizar aqui cada uno de ellos. Los concibo como
diferentes subsintesis de la modernidad, es decir conste-
laciones socio-politicas que, por una u otra via, no lograron
una sintesis entre subjetividad, ciudadania y emancipa-
cién, dando de ella, una versién truncada, desfigurada,
perversa. Frente a los fracasos de la teoria critica moder-
na, que estd, ademas, por detras de algunas de las formas
de falsa emancipacién, la tarea de la teoria critica postmo-
derna consiste en apuntar de nuevo hacia los caminos de
la sintesis, tomando como método, por un lado, la citacién
de todo lo que existid de positivo en la experiencia histori-
ca de nuestra contemporaneidad, por mas negativa que
ocasionalmente haya sido y por otro lado, la disponibili-
dad para identificar lo que de nueve caracteriza el tiempo
presente y hace de €l verdaderamente nuestro tiempo. El
esfuerzo tedrico que estd por emprender debe incluir una
riveva teorict de la democracia que permita reconstruir el
concepto de ciudadania, una nueva teoria de subjetividad
que permita reconstruir el concepto de sujeto y una nue-
va teoria de la emancipacion que no sea mas que el efecto
te6rico de las dos primeras teerias en la transformacién de
la practica social llevada a cabo por el campo social de la
emancipacion. En este capitulo abordaré sélo la cuestién
de lanueva teoria democratica y de sus corolarios para una
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nueva teoria de la emancipacién. El tratamiento de la teo-
ria de la subjetividad serd realizado en otra parte.

PARA UNA NUEVA TEORIA DE LA DEMOCRACIA

El capitalismo no es criticable por no ser democratico,
sino por no ser suficientemente democratico. Siempre que
el principio del Estado y el principio del mercado encon-
traron unmodus vivendi en la democracia representativa,
ésta significé una conquista de las clases trabajadoras,
aunque presentada socialmente como concesldn que les
fue dada por las clases dominantes. La democracia repre-
sentativa es, pues, algo positivo y como tal debe ser apro-
piada por el campo social de la emancipacion.

La democracia representativa constituy6, hasta ahora,
lo maximo de conclencia politica posible del capitalismo.
Este maximo no es una cantidad fija, es una relacién so-
cial. La profundizacion de la democracia representativa a
través de otras formas mas complejas de democracia, pue-
de conducir al aumento del maximo de conciencia posible,
caso en el cual el capitalismo encontrara un modo de con-
vivencia con la nueva configuracién democrética, o puede
conducir, frente a la rigidez de ese maximo, a unaruptura
o, mejor, a una sucesion histérica de microrrupturas que
apunten hacia un orden social postcapitalista. No es po-
sible determinar cudl ser4 el resultado mas probable. La
transformacién social ocurre sin teleologia ni garantia. Es
esta indeterminacién lo que hace que el futuro sea futuro.

La renovacién de la teoria democratica se basa, ante todo,
en la formulacién de criterios democraticos de participa-
ci6én politica que no confinen ésta al acto de votar. Implica
pues, una articulacién entre democracia representativay
democracia participativa. Para que tal articulacién sea
posible, es necesario ademas que el campo de lo politico
sea redefinido y ampliado radicalmente. La teoria politica
liberal transformé lo politico en una dimension sectorial y
especializada de la practica social —el espacio de la ciuda-
dania- y lo confiné al Estado. Al mismo tiempo, todas las
otras dimensiones de la practica social fueron despoliti-
zadas y con eso mantenidas inmunes al ejercicio de la ciu-
dadania. El autoritarismo e incluso el despotismo de las
relaciones sociales “no politicas” (econémicas, sociales,
familiares, profesionales, culturales, religiosas) ha podi-
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do asi convivir sin contradiccitn con la democratizacién de
las relaciones sociales “politicas” y sin ninguna pérdida de
legitimacién para estas tiltimas.

La nueva teoria democratica debera proceder a la repoli-
tizacidn global de la practica social y el campo politico in-
menso que de ahi resultara, permitird descubrir formas
nuevas de opresién y de dominacién, al mismo tiempo que
creara nuevas oportunidades para el ejercicio de nuevas
formas de democracia y de ciudadania. Ese nuevo campo
politico no es, sin embargo, un campo amorfo. Politizar sig-
nifica identificar relaciones de poder e imaginar formas
practicas de transformarlas en relaciones de autoridad
compartida. Las diferencias entre las relaciones de poder
son el principlo de la diferenciacién y estratificacién de lo
politico. En cuanto tarea analitica, y presupuesto de ac-
cidn practica, es tan importante la globalizacién de lo po-
litico como su diferenciacién.

Como mencioné en el quinto capitulo, distingo cuatro
espacios politicos estructurales: el espacio de la ciudada-
nia, es decir, el espacio politico segiin la teoria liberal; el
espacio doméstico; el espacio de la produccién y el espa-
cio mundial. Todos estos espacios configuran relaciones
de poder, aunque sélo las que son propias del espacio de
la ciudadania liberal sean consideradas como politicas y
por lo tanto, sean susceptibles de democratizacién politi-
ca. Cada uno de ellos es un espacio politico especifico en
el cual se suscita una lucha democréatica especifica, ade-
cuada para transformar las relaciones de poder propias de
ese espacio en las relaciones de autoridad compartida.

El espacio doméstico contintia siendo el espacio privile-
giado de reproduccién social y la forma de poder que do-
minaen él es el patriarcado. Entre los NMSs, el movimiento
feminista ha desempefiado un papel crucial en la politiza-
cién del espacio doméstico, es decir, en el descubrimien-
to del despotismo en que se traducen las relaciones que lo
constituyen y en la formulacion de las luchas adecuadas
para democratizarlas. Obviamente, la discriminacién sexual
no se limita al espacio doméstico ni siempre es el resulta-
do del ejercicio del poder patriarcal; pero éste poder esta-
blece la matriz a partir de la cual otras formas de poder son
legitimadas socialmente para producir discriminacion sexual.

El capitalismo no inventd el patriarcado e incluso se pue-
de decir que tiene en relacién con él una trayectoria histé-
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rica ambivalente. Si, por un lado, se aprovechd de él para
apropiarse del trabajo no remmunerado de las mujeres, lle-
vando a éste a participar-la otra mano invisible para hacer
pareja con la del mercado- en los costos de la reproduc-
cién de la fuerza de trabajo que debian, en otras circuns-
tancias, ser cubiertos integramente por el salario, por oiro
lado, liberé parcialmente a la mujer de sumisiones
ancestrales, incluso si sélo fue para someterla a la sumi-
si6n moderna del trabajo asalariado. A pesar de ser de-
batible es, sin embargo, altamente improbable que el maxi-
mo de conciencia posible del capitalismo, pueda venir a
integrar el fin de la discriminacién sexual. En cualquier caso,
la politizacién del espacio doméstico -y por lo tanto, el mo-
vimiento feminista— es un componente fundamental de la
nueva teoria de la democracia.

El espacio de la produccion es el espacio de las relacio-
nes sociales de produccién y la forma de poder que le es
propia es la explotacién (extraccién de plusvalia). La difu-
sién social de la produccidn y el aislamiento politico del
proletariado en la produccién, ayudaron en los dltimos
veinte afios, a hacer social y politicamente menos impor-
tante lo cotidiano del trabajo asalariado, una evolucién a
la que, por demas, contribuyeron los cientificos sociaies al
desviar su atencidén analitica tanto de la brutalidad de las
relaciones concretas de produccién (la violencia de los rit-
mos de produccidén; la coaccion fisica y psicologica contra
los trabajadores; la degradacién de las condiciones de los
lugares de trabajo, concretamente de las condiciones de
seguridad y salubridad), como de la brutalidad de las re-
lacionesen la produccién (las rivalidades y la competencia,
la delacién y los hurtos entre trabajadores; la degradacién
moral de las relaciones frente a frente y el aislamiento
autistico como exigencia para sobrevivir).

Por esta razdn, el espacio de la produccidén perdié prota-
gonismosocial y cultural y los sujetos sociales constituidos
en €l perdieron peso politico, sobre todo ¢l proletariado.
Pero como espacio de organizacién multiforme de la fuer-
za de trabajo asalariado, €l espacio de la produccidn es hoy
més central que nunca y su hegemonia aumenta con la
difusién social de 1a produccion, con la ideologia del produc-
tivismo y del mercado, con la compulsién del consumo. La
articulacién entre el aislamiento politico del proletariado
y la difusi6én social de 1a fuerza de trabajo asalariada, es
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responsable de la situacién paradéjica que consiste en que
la fuerza de trabajo asalariada es cada vez méas crucial
para explicar la sociedad contemporaned y el proletariado
es cada vez menos importante y menos capaz de organi-
zar la transformacién no capitalista de ésta.

Si tal transformacién no se puede hacer sélo con el pro-
letariado, tampoco se puede hacer sin €l o contra él. Para
eso, ademads, es preciso alterar las estrategias y las préc-
ticas de los viejos movimientos sociales del proletariado,
de los movimientos obreros y de los sindicatos. E1 movi-
miento obrero obtuvo notables conquistas —sobre todo en
el segundo periodo, el del capitalismo organizado y en los
paises centrales— en el sentido de integrar social y politi-
camente a los trabajadores mediante una distribucién mas
justa de la riqueza creada por ellos, Sin embargo, tales
conquistas fueron obtenidas, entre otras cosas, a costa de
la separacién total entre el espacio de la ciudadania y el
espaclo de la preduccién por via de la cual, el obrero-ciu-
dadano renunci$ a la posibilidad de llegar a ser un ciuda-
dano-obrero. La negociacién sindical y la representacion
politica del movimiento obrero, que fueron tan importan-
tes para mejorar las condiciones de vida de los trabajado-
res, también fueron decisivas para naturalizar, trivializar
y. en suma, despolitizar las relaciones de produccién. En
este Ambito, los dilemas de la actual situacién se derivan
de que estamos entrando en un periodo en el que la nego-
ciacién sindical y la representacién politica tradicionales
pierden eficacia y hasta legitimidad junto a los trabajado-
res sin que, adema4s, la relacicnes sociales de produccién
se desnaturalicen, se destrivialicen y en suma, se repoli-
ticen. Al contrario, la eficacia transmitida del movimiento
ohrero se transformé perversamente en el mayor obstaculo
para su sobrevivencia en la nuevas condiciones de acumu-
lacién de capital. .

En estas condiciones, una de las tareas centrales de la
nueva teoria democrética consiste en la politizacién del espa-
cio de la produccién. En una tradicién que viene de Marx,
de Karl Renner y de Michael Burawoy, sostuve en otro lu-
gar (Santos, 1985)!% que la fabrica es un microestado donde
es posible detectar instituciones isomérficas en el campo
politico liberal, s6to que mucho més despéiicas (el derecho

16 Censultar también el quinto capitulo.
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de la produccion, la lealtad a la empresa, la distincién entre
lo puiblico y 1o privado, la representacion de los trabajado-
res, las coaliciones, etc.). Sin embargo, la evolucién reciente
ha tenido lugar, en el sentido de heterogenizar y desca-
racterizar, cada vez mas, las relaciones de produccién. En
el polo benevolente se detectan relaciones de produccién
relativamente horizontalizadas, con una convivencia en-
tre capital-trabajo que mas parece organizada segun el
principio de la comunidad que segn el principio del mer-
cado;sonlas empresas-comunidad, donde trabaja lanueva
aristocracia del proletariado. En el polo despétice, pulu-
lan las sweat shops del fin de siglo y la explotacién del tra-
bajo infantil, caracterizados por relaciones de produccién
cuya violencia las aproxima al pillaje tipico de la acumu-
lacién primitiva; son las empresas-campos de concentra-
cién donde trabajan los ilotas de nuestro tiempo. Entre los
dos polos son inmensas las gradaciones y las variaciones.

Esta heterogeneidad de las relaciones sociales de pro-
duccién que, obviamente, siempre existié pero que hoy es
mas descaracterizadora que nunca, hace la relacién social
entre capital y trabajo menos especifica y la relacién eco-
ndémica entre ganancias y salarios menos definida. La
plusvalia econdmica es cada vez més tan sdlo uno de los
componentes de una relacion de poder donde se mezclan,
mags alla de ella, plusvalias étnicas, sexuales, culturales y
politicas. Si esta nueva impureza de las relaciones de pro-
duccidén contribuye a la creciente ineficacia y desactua-
lizacién del movimiento obrero tradicional, por otro lado,
crea oportunidades insospechadas para inculcar ciudada- -
nia en el espacio de la produccion. Mieniras menos sea el
trabajador sélo trabajadoer, méas viable se hace el transito
politico y simbdlico entre el trabajador-ciudadano y el ciu-
dadano-trabajador.

La politizacion del espacio de la produccién es multi-
dimensional. Incluye, en primer lugar, la relacién capital
trabajo. Independientemente de su calidad, la cantidad de
esta relacion continGia siendo su caracteristica mas espe-
cifica incluso a pesar de que en los tltimos tiempos se haya
informalizado de alguna manera. De ahi que las luchas por
la disminucién de la jornada de trabajo tengan un fuerte
contenido politico. Y sucede lo mismo con las luchas que
apuntan al aumento de la participacién y de la codeter-
minacién en las decisiones de la empresa. En segundo lugar,
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la politizacién del espacio de la preduccién incluye las re-
laciones en la produccién. Lo que distingue las plusvalias
étnicas, sexuales, culturales y politicas es que ellas, al
contrario de la plusvalia econdmica, pueden existir en las
relaciones entre trabajadores. El “obrero de masa” o el
“obrero colective” termind (si alguna vez existid) y €s ne-
cesario sacar de eso todas las consecuencias. Las relacio-
nes de poder entre trabajadores en la produccion pueden
violentar lo cotidiano del trabajo asalariado tanto o mas
que la relacién entre capital y trabajo. El ocultamiento de
esta forma de poder en nombre de miticas solidaridades
constituye un acto de despolitizacién y de desarme politico.

En tercer lugar, la politizacion del espacio de la produc-
cién incluye los procesos de trabajo v de produccidén y con-
cretamente el componente tecnoldgico y el de las llamadas
materias primas. Vivimos en un tiempo de automatismo
tecnolégico que lleva al paroxismo la asimetria entre ca-
pacidad de accién y capacidad de previsién. Surgen de ahi
riesgos y dafios posibles totales, insoclalizables e inase-
gurables, demasiado grandes para poder responsabilizar
a los individuos por ellos, como consta del paradigma li-
beral de la responsabilidad y obviamente impunes si la
humanidad es responsabilizada en su todo. En este cam-
po. la politizacion del espacio de la produccion consiste en
el descubrimiento de las relaciones sociales de poder que
constituyen el automatismo tecnolégico —el cual, por esa
via, deja de ser automatico- y en la imaginacion de alter-
nativas tecnoldgicas que posibiliten el reequilibrio entre
capacidad de accién y capacidad de previsidn.

La politizacion de la tecnologia no es posible sin las lla-
madas materias primas; es decir, sin la politizacién de la
relacién naturaleza sociedad en el espacio de la produc-
cion. La distincién naturaleza-sociedad tiene hoy poco sen-
tido, una vez que la naturaleza es cada vez mas la segunda
naturaleza de la sociedad. La naturaleza es una relacién
social que se oculta detras de si misma y que por eso es
doblemente dificil de politizar. Ademas, frente a los ries-
gos de la catastrofe ecoldgica, tal politizacién ya se esta
imponiendo y las rupturas politicas del futuro se basaran
en forma creciente en las diferentes percepciones de estos
riesgos. La politizacién de la naturaleza incluye la exten-
sion a ésta del concepto de la ciudadania, lo que significa
una transformacion radical de la ética politica de la res-
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ponsabilidad liberal, basada en la reciprocidad entre de-
rechos y deberes. Entonces serd posible atribuir derechos
ala naturaleza sin que en contrapartida, se tenga que exi-
girle deberes. La ecologia y el movimiento ecolégico son,
asi, partes integrantes del proceso de politizacién del es-
pacio de la produccién, aunque sus objetivos se extiendan
por cualquiera de los otros espacios estructurales. Enlas
condiciones del fin de siglo, la forma de politizacién mas
lograda del espacio de la produccién es el antiproductivismo.

El espacic mundial es el conjunto de los impactos en
cada formacién social concreta resultantes de la posicion
que ella ocupa en el sistema mundial. La forma dominan-
te de poder en el espacio mundial es el intercambio des-
igual entendido en términos sociolégicos, mas amplios que
los términos econémicos en que fue desarroliada original-
mente la teoria del intercambio desigual. Las relaciones de
intercambio desigual entre paises centrales, periféricos y
semiperiféricos, siempre tuvieron una fuerte dimensién
politica, como lo atestiguan las guerras, el derecho inter-
nacional ptiblico y las organizaciones politicas internacio-
nales. En tiempos recientes, esta dimension, que siempre
convivié con otras, econdémicas, culturales y religiosas,
perdi6 terreno frente a las otras dimensiones, e incluso se
ha dejado interpenetrar por ellas al punto de que es dificil
determinar lo que es especificamente politico en las rela-
ciones entre Estados. A mi entender, esta tendencia parece
irreversible y sélo podra ser contrariada eventualmente a
través de la politizacién de las diferentes practicas trans-
nacionales, entre las cuales se deben incluir las relacio-
nes enire Estados.

Se trata de una tarea dificil debido al surgimiento enlos
ultimos veinte afios de dos importantes factores. El prime-
ro lo constituyen, como ya lo mencioné, los imperativos
econdémicos impuestos por las empresas multinacionales
en el proceso de transnacionalizacién de la produccién. Se
trata de las decisiones de inversién de las empresas mul-
tinacionales, hechas a escala mundial, articuladas con
condiciones y exigencias localizadas impuestas a las diferen-
tes economias nacionales y a sus Estados. Tales decisiones
y condicicnes se revisten de tal necesidad e inevitabilidad
gue evaden cualquier control politico nacional o interna-
cional. Y, por no poderse tratar politicamente, tienden a
dejar de ser consideradas politicas. El segundo factor con-
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siste en lo que Leslie Sklair llama la “cultura-ideologia del
consumismo” (1991: 41). Se trata de la estrategia simbé-
lica del capitalismo transnacional en el sentido de integrar
en la l6gica del consumo todas las clases sociales del sis-
tema mundial y muy especialmente a las clases populares
de los paises periféricos y semiperiféricos. Es un proceso
antiguo pero que, en los Gltimos afios, asumié una calidad
diferente con el nuevo orden de la informacién mundial y
con el control global de los mercados mediaticos y de la
publicidad. Presupone una gran separacitn entre la prac-
tica del consumismo y el consumo de productos, es decir,
entre el consumismeo, como practica cultural-ideolégica y
los productos en que, en la mayoria de los casos, €l no se
puede concretar. Los dos factores estan interrelacionados,
como seria de esperar. Las empresas multinacionales son
los grandes vehiculos de la cultura-ideologia del consu-
mismo y han desempefiado un papel fundamental en el
aumento de las expectativas consumistas que no se pue-
den satisfacer, en un futuro previsible, per la masa de la
peblacitn del llamado Tercer Mundo.

La politizacién de las practicas transnacionales es una
condicién sine qua non para el descubrimiento de las re-
laciones de poder que se esconden detras de las necesidades
“naturales” de produccién y de consumo y de la transfor-
macion de tales relaciones de poder en relaciones de autori-
dad compartida. En este campo, la practica transformadora
se basara en la creacién de obligaciones politicas horizon-
tales de Ambito transnacional, entre ciudadanos y grupos
sociales de las diferentes regiones del sistema mundial. Y
no deben ser escamoteadas las dificultades de ese inten-
to, pues es sabide cémo, en el pasado, el desarrcllo de la
cludadania en los paises centrales se obtuvo a costadela
exclusion de las poblaciones coloniales y posicoloniales en
las periferias y semiperiferias del sistema mundial.

La nueva teoria de la democracia —que también pode-
mos designar como tecria democratica postmoderna, para
significar su ruptura con la tecria democratica liberal- tie-
ne pues, como objetivo ampliar y prefundizar el campo
politico en todos los espacios estructurales de la interac-
cién social. En este proceso, €l proplo espacio politico-li-
beral, el espacio de la ciudadania, sufre una transformacién
profunda. La diferenciacién de las luchas democraticas
presupone la imaginacién social de nuevos ejercicios de
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democracia y de nuevos criterios democraticos para eva-
luar las diferentes formas de participacién politica. Y las
transformaciones se prolongan en el concepto de ciudada-
nia, en el sentido de eliminar los nuevos mecanismos de
exclusién de la cindadania, de combinar formas individua-
les con formas colectivas de ciudadania y finalmente, en
el sentido de ampliar ese concepto hasta mas alla del prin-
cipio de la reciprocidad y simetria entre derechos y debe-
res. Aqui empalma la necesidad de una nueva teoria de la
subjetividad que sera tratada en otra ocasién.

PARA UNA NUEVA TEORIA DE LA EMANCIPACION

La nueva teoria de la emancipacion parte de la idea de
que —desde el punto de vista de lo politico, ampliado y pro-
fundizado por la nueva tecria democratica- los afios sesenta
apenas han comenzado y continuaran siendo una referen-
cia ceniral en los afios noventa. Esto porque, con todas las
limitaciones y fracasos sefialados atras, los movimientos
sociales de los afios sesenta intentaron, por primera vez,
combatir los excesos de regulacion de la modernidad a tra-
vés de una nueva ecuacién entre subjetividad, cindadania
y emancipacion. Es cierto que no lo lograron eficazmente,
pero probaron con su fracasoe la necesidad de continuar
ese combate.

El colapso de los regimenes autoritarios del Este euro-
peo tuvo, entre muchas otras, dos consecuencias que in-
teresa realzar aqui. Por un lado, hizo que perdiera sentido
la distincion entre industrialismo y capitalismo de la cual
se alimentaron las teorfas del postindustrialismo y del post-
capitalismo. El sistema mundial es un sistema industrial
capitalista transnacional que integra tanto sectores prein-
dustriales como sectores postindustriales. Por otro lado,
la idea del socialismo fue liberada de la caricatura del “socia-
lismo real” y quedd de esta manera, disponible para vol-
ver a ser lo que siempre fue: la utopia de una sociedad mas
justa y de una vida mejor.

Designar como soclalismo el conjunto de practicas emanci-
patorias, no tiene otra legitimidad sino la que viene de la
historia, una historia de claro-oscuros que, por no tener
otra, no debemos rechazar. bajo pena de quedarnos sus-
pendidos sobre un montén inmenso de basura histérica
comn la ilusién de no ser nosotros mismos la parte vacia de
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la clepsidra donde se recogié esa basura. Porque la trans-
formacién emancipatoria no tiene teleologia ni garantia, el
socialismo no es, en principio. ni mas ni menos probable
que cualquier otro futuro.

Pero, como futuro, el socialismoe nunca serd mas que
una calidad ausente. Es decir, serd un principio que regula
la transformacion emancipatoria de lo que existe sin que
ademas, se transforme nunca en algo existente. Dada la
acumulacién de riesgos insocializables e inasegurables,
desde la catastrofe nuclear hasta la catastrofe ecolégica,
la transformacién emancipatoria estd cada vez mdas inves-
tida de negatividad. Sabemos mejor lo que no queremos
que lo que queremos. En estas condiciones, la emancipa-
cién no es méas que un conjunto de luchas procesales, sin
un fin definido. Lo que la distingue de otros conjuntos de
luchas, es el sentido politico de la procesalidad de las lu-
chas. Este sentido es, para el campo social de la emanci-
pacion, la ampliacién y la profundizacién de las luchas
democraticas en todos los espacios estructurales de la
préctica social segtin lo establecido en la nueva teoria de-
mocratica abordada arriba. El socialismo es la democracia
sin fin.

Porque es una cualidad ausente, el socialismo serd tan
adjetlvado cuanto lo exijan las luchas democraticas. En
este momento, el socialismo sera ecolégico, feminista, antipro-
ductivista, pacifista y antirracista. Mientras mas profundo
sea el descubrimiento de las opresiones y de las exclusio-
nes, mayor sera el namero de adjetivos. El socialismo es
el conjunto de sus adjetivos en equilibrio dinamico, social-
mente dinamizados por la democracia sin fin.

Tal concepcioén de la emancipacién implica la creacion
de un nuevo sentido comuin politico. La conversion de la dife-
renciactdn de lo politico en el modo privilegiado de estruc-
turacién y diferenciacién de la practica social tiene como
corolario la descentracion relativa del Estado v del princi-
pio del Estado. La nueva cindadania se constituye tanto
en una obligacion politica vertical entre los ciudadanos y
el Estado, como en la obligacién politica horizontal entre
los ciudadanos. Con esto, se revaloriza el principio de la
comunidad y con élla idea de la igualdad sin identidad, la
idea de autonomia v la idea de solidaridad. Entre el Esta-
doy el mercado se abre un campo inmenso —que el capita-
lismo sé6lo descubrié en la estricta medida en que lo puede
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utilizar para su beneficio- no estatal y no mercantil donde
es posible generar utilidad social a ftravés del trabajo
autovalorizado (trabajo negativo, desde el punto de vista
de la extraccion de la plusvalia): una sociedad-providen-
cia transfigurada que, sin dispensar al Estado de las pres-
taciones sociales a las que lo obliga la reivindicaciénde la
ciudadania social, sabe abrir caminos propios de eman-
cipacién y no se resigna a la tarea de colmar las lagunas
del Estado y, de ese modo, participar, en forma henévola,
en el ocultamiento de la opresion y del exceso de regula-
cion. El cultivo de este inmenso campo, que ha intentando
con éxito diferenciado por los NMSs, sera el producto-pro-
ductor de una nueva cultura. No “cultura politica”, porque
toda la cultura es politica. Cabe recordar aqui al mas gran-
de tedrico africano de este siglo, Amilcar Cabral, para
quien la cultura y el renacimiento cultural constituyen,
por excelencia, la pedagogia de la emancipacidn.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ALMEIDA, M. H. v B. Sori (orgs) (1988), Sociedade e Politi-
ca no Braslil Pés-64, Sao Paulo, Brasiliense,

BARBELET, J. M.(1988), Citizenship, Milton Keynes, Open
University Press.

BRAND, Karl-Werner (1990), “Cyclical Aspects of New Social
Movements: Waves of Cultural Criticism and Mobilization
Cycles of New Middle-Class Radicalism”, en : Dalton y
Kuechler (orgs.): 23.

CARDOSO, Ruth (1988), “Movimentos Sociais Urbanos:
um balango critico”, en : Almeida y Sori (orgs.).

CARRILHO, Manuel M. (org.) (1991), Diciondrio do Pensamento
Contempordneo, Lisboa, D. Quixote.

DALTON, Russel y M. Kuechler (orgs.) (1890), Challenging
the Political Order: New Social and Political Movements
in Western Democracies, Oxford, Polity Press.

FOUCAULT, Michel {(1975), Surveiller et Punir, Paris,
Gallimard.

. (19786), La Volonté de Savoir, Paris, Gallimard.
. (1980), Power/Knowledge, Nueva York: Pantheon.,
FRANK, André G. y M. Fuentes (1989), “Dez Teses Acerca

dos Movimentos Sociais”, en: Lua Nova, 17:19.

FRANK, Manfred {1985), Das individuelle Allgemeine,

Frankfurt /M., Suhrkamp.

341



FRANK, Manfred: G. Raulet y'W. van Reijen (orgs.) (1988),
Die Frage nach dem Subjekt,, Frankfurt /M. Suhrkamp.

HABERMAS, Jurgen (1982), Theorie des Kommunikativen
Harndelns, 2 volimenes, Frankfurt /M.: Suhrkamp.

INGLEHART, Ronald (1990), “Values, Ideology, and Cognitive
Mobilization in New Social Movements”, en : Dalton y
Kuechler {orgs.): 43.

JACOQBI, Pedro R. (1987), “Movimentos Sociais: Teoria e
Pratica em Questfo”, en : Scherer-Warren y Krischke
(orgs.): 246,

KANT, Immanuel (1970), Projet de Paix Perpétuelie, Paris:
J. Vrin.

KAMER, Hartmut (1987), “Movimentos Sociais: revolucéo
no cotidiano”, en: Scherer-Warren y Krischke (orgs.}): 19.

KEANE, John (org.) (1988), Civil Soclety and the Siate, Lon-
dres, Verso,

KRISCHKE, Paulo (1987), “Movimientos Sociais € Transicdo
Politica: contribuictes da Democracia de Base”, en:
Scherer-Warren y Krischke (orgs.}: 276.

KUECHLER, M. ¥ R. Dalton (1990), “New Social Movements
and the Political Order: Inducing Change for Long Term
Stability?”, en : Dalton y Kuechler (orgs.): 277,

KUSPIT, Donald (1988), The New Subjectivism. Art in the
1980s, Ann Arbor,U.M.1. Research Press.

LARANJEIRA, Sénia (org.) (1990), Classes e Movimentos
Sociais na América Latina, Sao Paulo, Hucitec.

LIPETZ, Alain (1988), “Building an Alternative Movement
in France”, en: Rethinking Marxism I, 3: 80.

MARCUSE, Herbert (1964), One-Dimensional Man: Studies
in the Ideology of Advanced Industrial Society, Boston:
Beacon.

, (19686), Eros and Civillzation: A Philosophical Enquiry
into Freud, Boston, Beacon.
. (1969), An Essay on Liberation, Boston, Beacon.

MARSHALL, T. H. (1950), Citizenship and Social Class and
Other Essays, Cambridge, Cambridge University Press.

MARX, Karl (1975), “On the Jewish Question”, en: Early
Writings, Harmonds-worth, Penguin.

MELUCCI, Alberto (1988), “Social Movements and the
democratization of everyday life”, en : Keane (org.): 245.

NOZICK, R. (1974), Anarchy, State and Utopia, Oxford,
Blackwell,

342

OFFE, Claus (1987), “The Utopia of the Zero-Option: Modernity
and Modernization as Normative Political Criteria”, Praxis
International, 7: 1.

PATEMAN, Carole (1985), The Problem of Political Obligation,
Oxford, Polity Press.

PONTE, Victor M. D. (1920). “Estruturas e Sujeitos na
Analise da América Latina”, en: Laranjeira (org.): 270.

RAULET, Gérard {(1988), “Die Neue Utopie. Die
soziologische und philosophische Bedeutung der

neuen Kommunikationstechnologien”, en: Frank,
Raulet y van Reijen (orgs.): 283.

RAWLS, J. (1972), A Theory of Justice, Oxford, Oxford
University Press.

SANTOS, Boaventura de Sousa (1985), “On Modes of
Production of Law and Social Power”, en:International
Journal of Soctology of Law, 13: 299.

., (1989), Introdugdo a Uma Ciéncia Pés-Moderna, Por-
to, Afrontamento.

~__,(1990), O Estudo e a Sociedade em Portugal (1974~
1988), Porto, Afrontamento.

,(1991), “Ciéncia”, en: Carrilho (org.): 23-44.

SCHERER-WARREN, Ilse y P. Krischke (orgs.) (1987), Uma
Revolucdo no Quotidiano?: os Novos Movimentos Soclais
na América do Sul, Sao Paulo: Brasiliense.

SCHWENGEL, Hermann (1988), “Nach dem Subjekt oder
nach der Politik Frage? Politisch-soziologische Randgange”,

en: Frank, Raulet y van Reijen (orgs.): 317.

SCOTT, Alan {1990), Ideology and the New Social
Movements, Londres, Unwin Hyman.,

SKAIR, Leslie (1991), Sociology of the Global System, Nue-
va York, Harvester Wheatsheaf.

TOURAINE, Alain (1978), La Voix et le Regard, Paris, Seuil.

TURNER, Brian (19886). Citizenship and Capitalism, Lon-
dres, Allen & Unwin.

VIGEVANI, Tulle (1989), “Movimentos Sociais na Transi¢éo
Brasileira: A Dificuldade de Elaboragéo do Projecto”, en:
Lua Nova, 17: 93.

WALLERSTEIN. Immanuel (1989), “1968, Revolution in the
World-System”, en: Theory and Society, 18: 431.

343



10

HACIA UNA CONCEPCION MULTICULTURAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

INTRODUCCION

En los ultimos afios, me ha intrigado el problema de has-
ta qué punto los derechos humanos se han convertido en
el lenguaje de la politica progresista. Indudablemente,
hasta muchoe después del fin de la Segunda Guerra Mun-
dial los derechos humanos eran en buena medida parte
integral de la politica de la guerra fria, y asi eran conside-
rados por la izquierda. La doble moral, la complacencia
hacia dictadores aliados, la defensa de la intercambia-
bilidad entre los valores de los derechos humanos y del
desarrolle: todo esto echaba una sombra de duda sobre los
derechos humanos como libreto emancipatorio. Fuera en
los paises centrales o en el mundo en desarrollo, las fuer-
zas progresistas preferian el lenguaje de la revelucién y el
socialismo a la hora de formular una politica emancipa-
toria. S5in embargo, con la aparentemente irreversible cri-
sis de estos patrones de emancipacién, aquellas mismas
fuerzas progresistas estan volviéndose hacia los derechos
humanes para reconstruir el lenguaje emancipatorio. Es
como si se invocara a los derechos humanos para llenar €l
vacio dejado por la politica socialista. ¢Pueden en efecto
llenar los derechos humanos semejante vacio? Mirespuesta es
un si calificado. De acuerdo con elle, mi objetivo analitico
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es especificar aqui las condiclones bajo las cuales los de-
rechos humanos pueden ser puestos al servicio de una poli-
tica progresista y emancipatoria,.

La especificacién de tales condiciones nos lleva a des-
anudar las tensicones dialécticas que se encuentran en el
corazén de la modernidad occidental!. La crisis que ahora
afecta tales tensiones ponen de relieve mejor que nada los
problemas que la modernidad occidental enfrenta hoy en
dia. Desde mi perspectiva, la politica de los derechos hu-
manos al final de este siglo es un factor clave para enten-
der semejante crisis.

Identifico tres de tales tensiones. La primera se produ-
ce entre la regulacidon social y la emancipacién social. He
estado sosteniendo que el paradigma de la modernidad se
basa en la idea de una tensién dialéctica creativa entre
regulacidn y emancipacién social que todavia puede escu-
charse, asi sea apagadamente, en el motto positivista de
“orden y progreso”. Al terminar este siglo, esta tensién ha
dejado de ser creativa. La emancipacién ha dejado de ser
la alteridad de la regulacién, para pasar a ser el doble de
la regulacion. Mientras que hasta el final de los 60°s la cri-
sis de la regulacion social fue enfrentada con un fortaleci-
miento de la politica emancipatoria, hoy asistimos a una
doble crisis social. La crisis de la regulacién, simbolizada
por la crisis del Estado, y la crisis de la emancipacién, sim-
bolizada por la crisis de la revolucidén y el socialismo como
un paradigma de transformacidén social radical. La politi-
ca de los derechos humanos, que ha tenido tanto de poli-
tica regulatoria como de emancipatoria, esta atrapada en
esta crisis doble, al mismo tiempo que intenta superarla.

La segunda tensi6n dialéctica se produce entre el Esta-
do y la sociedad civil. El Estado moderno, aungque mini-
malista, es potencialmente maximalista, en la medida en
que la seciedad civil, como el otro del Estado, se reprodu-
ce a través de leyes y regulaciones que emanan del Estado
y para las cuales parece no haber limite, en tanto se res-
peten las reglas democraticas de produccidn de leyes. Los
derechos humanos se encuentran en el niicleo de esta ten-
sion: mientras la primera generacidn de derechos huma-
nos fue designada como una lucha entre la sociedad civil

1 Trato en profundidad este tema en Santos, Boaventura de Sousa, Toward a
New Common Sense. Law, Science and Politics in the Paradigmatic Transttion,
New York, Routledge, 1995,
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y el Estado, las generaciones segunda y tercera recurren
al Estado como un garante de los derechos humanos.

Por tiltimo, la tercera tensién ocurre entre el Estadonacién
y lo que llamamos globalizacién. El modelo politico de 1a
modernidad occidental es el de los Estados nacién sobe-
ranos que coexisten en un sistema internacional de Esta-
dos soberanos iguales, el sistema interestatal. La unidad
privilegiada y la escala tanto de la regulacion social como
de la emancipacién social es el Estado-nacién. El sistema
interestatal siempre se ha concebido como una sociedad
m4s o menos anarquica, reguiada por una legalidad muy
blanda, e incluso el internacionalismo de los trabajadores
ha sido siempre mdas una aspiracién que una realidad.
Hoy, la erosién selectiva del Estado-nacién debido alain-
tensificacién de la globalizacién pone sobre el tapete la
pregunta sobre si tanto la regulacién social como la eman-
cipacién han de ser desplazadas al nivel global. Hemos comen-
zado a hablar de sociedad civil global, de gobernabilidad
global, de igualdad global. El reconocimiento mundial de
la politica de derechos humanos esta al frente de este pro-
ceso. La tensidn, sin embargo, reside en el hecho de que
en muchos sentidos cruciales la politica de derechos hu-
manos es una politica cultural. De hecho, podemos incluso
pensar los derechos humanos como simbolizando el retor-
no de lo cultural e incluso de lo religioso al final del siglo.
Pero hablar de cultura y religién es hablar de diferencia,
de limites, de particularidad. ;Cémo pueden los derechos
humanos ser al mismo tiempo una politica global y una
politica cultural?

Mi propésito es, por tanto, desarrollar un marco anali-
tico para resaltar y apoyar el potencial emancipatorio de
la politica de los derechos humanos en el doble contexto
de 1a globalizacién, por una parte, y de la fragmentacion
cultural y la politica de la identidad, por el otro. Mi objeti-
vo es tener en la mira tanto la capacidad global como la
legitimidad local para una politica progresista de los de-
rechos humanos.

SOBRE LAS GLOBALIZACIONES
Comenzaré especificando qué entiendo por globaliza-

cién. La globalizacién es muy dificil de definir. La mayoria
de las definiclones se centran en la economia, esto €s, en
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la nueva economia mundial que surgi6 en las tltimas dos
décadas como una consecuencia de la mundializacién de
la produccidén de bienes y servicios y de los mercados fi-
nancieros. Este es un proceso a través del cual las corpo-
raciones transnacionales han alcanzado una preeminen-
clanueva y sin precedentes como actores internacionales.

Para mis propésitos analiticos, prefiero una definicién
de la globalizacidén que sea mas sensible a las dimensio-
nes sociales, politicas y culturales, Comienzo por el su-
puesto de que lo que usualmente llamamos globalizacién
se comporne de conjuntos de relaciones sociales; en la me-
dida en que tales conjuntos de relaciones sociales cambian,
también lo hace la globalizacién. En estricto, no hay una
entidad tinica llamada globalizacién; hay mas bien globali-
zaciones, y deberiamos usar el término solamente en plu-
ra!. Cualquier concepto general deberia ser procedimental,
mas que sustantivo. De otro lado, silas globalizaciones son
haces de relaciones sociales, ellas son proclives a produ-
cir conflictos y, por tanto, ganadores y perdedores. Con
frecuencia, el discurso de la globalizacién es la historia de
los ganadores contada por los ganadores. De hecho, l1a vie-
toria es aparentemente tan absoluta que el derrotado ter-
mina desapareciendo totalinenie de la escena.,

Aqui esta mi definicién de la globalizacién: es el proce-
so por medio del cual una condicién o entidad local dada
tiene €xito en extender su rango de accidén sobre todo el
globo y, haciéndolo, desarrolla la capacidad de designar a

. una condicidn o entidad rival adversaria como local.

Las mas importantes implicaciones de esta definicién
son las siguientes. Primero, en las condiciones del sistema
mgndial capitalista de occidente no hay genuina globaliza-
cion. Lo que llamamos globalizacién es siempre la globa-
lizacién exitosa de un localismo dado. En otras palabras,
no hay una condicién global para la que no podamos en-
contrar una raiz local, un ancla cultural especifica. En
realidad, no podria dar un ejemplo de alguna entidad que
no esté localmente situada. El Ginico candidato posible
pero improbable seria la arquitectura de los aeropuertos.
La segunda implicacién es que globalizacién conlleva lo-
calizacion. De hecho, nosotros vivimos en un mundo de
localizacidn, asi como vivimos en un mundo de globaliza-
cién. Por lo tanto, seria igualmente correcto en términos
analiticos definir la situacién actual y los temas de inves-
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tigacién en términos de localizacion en lugar de globali-
zacién. La razén por la que prefiero este tiltimo término es
basicamente porque el discurso cientifico hegemonico tien-
de a preferir la historia del mundo tal como la cuentan los
ganadores. Se pueden dar muchos ejemplos de cé6mo la
globalizaci6én implica la localizacion. Uno es el idioma in-
glés comolingua franca. Su expansién como lenguajes global
ha significado la localizacién de otros lenguajes potencial-
mente globales, como el francés.

Por lo tanto, una vez se identifica un proceso de globaliza-
cién, su significado pleno puede no ser obtenido si no se
consideran los procesos adyacentes de relocalizacién que
se entrelazan y ocurren junto con aquel. La globalizacion
del sistema de estrellas de Hollywood puede significar la
etnizacién del sistema de estrellas hinda producido por la
alguna vez fuerte industria de cine hindu. Iguaimente, los
actores franceses o italianos de los 60’s 3 de Brigitte
Bardot a Alain Delon, y de Marcello Mastroiani a Sofia Loren
3% que alguna vez simbolizaban la forma universal de ac-
tuar parecen hoy, cuando vemos sus peliculas de nuevo,
mas bien étnica y parroquialmente europeos. Entre enton-
ces y hoy, el estilo hollywoodense de actuar ha encontra-
do la manera de globalizarse.

Una de las transformaciones mas comunmente asocia-
das a la globalizacién es la compresion del espacio-tiempo,
esto es, el proceso social por medio del cual los fenémenos
se aceleran y se diseminan por el globo. Aunque aparen-
temente monolitico, este proceso combina situaciones y
condiciones altamente diferenciadas, y por esta razén no
puede ser analizado independientemente de las relaciones
de poder que dan cuenta de las diferentes modalidades de
tiempo y movilidad espacial, De un lado, hay una clase
capitalista transnacional, realmente apropiada de la com-
presién tempo-espacial y capaz de usarla para su benefi-
cio. De otro lado, los grupos y clases subordinados, como
los trabajadores migrantes y los refuglados, también estan
involucrados en una gran cantidad de movimiento fisico
pero no tienen en lo mas minimo un control de la compresién
espacio-tiempo. Entre los ejecutivos de las corporaciones
y los refugiados e inmigrantes, los turistas representan un
tercer modo de produccién de compresion espacio-temporal.

También estan aguellos que contribuyen significativa-
mente a la globalizacion pero que, no obsiante, permanecen
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prisioneros de su espacio-tiempo local. Los campesinos de
Bolivia, Perti y Colombia, al cultivar coca, contribuyen deci-
sivamente a la cultura mundial de la droga, pero ellos mismos
permanccen mas localizados que nunca. Exactamente lo
mismo sucede con los residentes de las favelas de Rio de
Janeiro, que permanecen prisioneres de su vida de habi-
tante tugurial, mientras que sus canciones y bailes son
hoy parte de la cultura musical globalizada.

Por altimo, y todavia desde otra perspectiva, la compe-
tencia global requiere a veces de poner el acento scbre la
especificidad local. La mayoria de los lugares turisticos
deben ser hoy altamente exdticos, vernaculos y tradicto-
nales para volverse lo suficientemente competitivos y en-
trar al mercado mundial del turismo.

Para dar cuenta de estas asimetrias, la globalizacién, tal
como lo sugeri, deberia ser siempre nombrada en plural.
En un sentido més bien laxo, podriamos hablar de diferen-
tes modos de produccion de la globalizacion. Distingo cua-
tro de ellos que, segin creo, dan origen a sendas formas
de globalizacion

El primero es lo que llamaria localismo globalizado. Es
el proceso por medio del cual un fenémeno local dado se
globaliza exitosamente; verbigracia la operacién mundial
de las corporaciones transnacionales, la transformacion
del inglés en una lingua franca, la globalizacién de la co-
mida rapida o la misica popular americana, o la adopcién
en todo el mundo de las leyes de derechos de autor para el
software de computador.

La segunda modalidad es elglobalismeo localizado. Con-
siste en el impacto especifico de las practicas e imperativos
transnacionales sobre las condiciones locales que por tanto
son desestructuradas y reestructuradas para responder a
los imperativos transnacionales. Estos globalismos loca-
lizados iricluyen: enclaves de libre comercio; la defores-
tacion y la destruccién masiva de recursos naturales para
pagar la deuda externa; el uso turistico de tesoros histoéri-
cos, sitios y ceremonias religiosas, artes y artesanias y la
vida natural; el dumping ecolégico; la conversién de una
agricultura de subsistencia en una orientada hacia la ex-
portacidén como parte del “ajuste estructural”; la etniciza-
cién del lugar de trabajo.

La divisién internacional del globalismo adquiere el si-
guientepatrén: los paises centrales se especializan en loca-
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lismos globalizados, mientras que a los paises periféricos
se les impone la escogencia de globalismos localizados. El
sistema mundial es una red de localismos globalizados y
de globalismos localizados.

Con todo, la intensificacién de interacciones globales
implica otros dos procesos gque no se pueden caracterizar
adecuadamente ni como localismos globalizados ni como
globalismos localizados. Llamaria al primero de elloscosmo-
politanismo. Las formas prevalentes de dominacién no ex-
cluyen la oportunidad de que Estados-nacion, regiones,
clases y grupos sociales subordinados y sus aliados se
organicen transnacionalmente en defensa de sus intere-
ses comunes percibidos, y usen para su beneficio las ca-
pacidades de la interaccion transnacional creada por €l
sistema mundial. Las actividades cosmopolitas implican,
entre otras cosas, los didlogos y organizaciones sur-sur,
las organizaciones mundiales del trabajo (la Federacion
Mundial de Sindicatos y la Confederacion Internacional de
sindicatos Libres), la filantropia transnacional Norte-Sur,
las redes internacionales de servicios legales alternativos,
las organizaciones de derechos humanos, las redes mundia-
les de grupos de mujeres, Organizaciones No Gubernamen-
tales, redes de grupos de desarrollo alternativo y desarrollo
sostenible, movimientos literarios, artisticos y cientificos
de la periferia del sistema mundial, que buscan valores
culturales alternativos, no-imperialistas, se comprometen
en investigaciones postcoloniales y estudios subalternos,
y asisucesivamente.

Los otros procesos que tampoco pueden ser descritos
como localismos globalizados o como globalismos localizados
es la emergencia de temas que, por su propia naturaleza,
son tan globales como el globo mismo, y que llamaria, usando
laxamente el derecho internacional, la herencia comiin de
la humanidad. Estos son asuntos que sélo tienen sentido
si se refieren al globo en su totalidad: la sostenibilidad de
la vida humana en la tierra, por ejemplo, o temas ambien-
tales como la proteccién de la capa de ozono, el Amazonas,
la Antartida. También incluiria en esta categoria la explo-
racién del espacio, la luna y otros planetas, puesto que sus
interacciones con la tierra también son un patrimonio co-
muin de la humanidad. Todo lo anterior se refiere a recur-
sos que deben ser administrados por fideicomisarios dela
comunidad internacional en nombre de las generaciones
presentes y futuras.

351



La preocupacion por el cosmopolitismo y la herencia co-
munde la humanidad ha tenido un gran desarrollo en las
ultimas décadas; pero también ha originado poderosas
resistencias. En particular, la herencia comun de la hu-
manidad ha estado bajo permanente ataque por parte de
los paises hegeménicos, especialmente los Estados Uni-
dos. Los conflictos, resistencias, luchas y coaliciones que
se agrupan alrededor del cosmopolitismo y la herencia co-
mun de la humanidad muestran que lo que llamamos globa-
lizacién es de hecho un conjunto de 4reas de confrontacién.

Para el propdsito de este articulo, es 11til distinguir en-
tre globalizacién desde arriba y globalizacién desde aba-
Jjo. o entre globalizacién hegemoénica y contra-hegeménica.
Lo que llamé localismo globalizado y globalismo localiza-
do son globalizaciones desde arriba; el cosmopolitismo y
la herencia comtn de la humanidad son globalizaciones
desde abajo.

L.OS DERECHOS HUMANOS Y EL LIBRETO EMANCIPATORIO

La complejidad de los derechos humanos consiste en
que pueden ser concebidos como una modalidad de loca-
lismo globalizado o como una forma de cosmopolitanismo;
en otras palabras, como una globalizacién desde arriba o
como una globalizacién desde abajo. Mi propésito es espe-
cificar las condciones bajo las cuales los derechos huma-
nos pueden ser concebidos como una globalizacién del
segundo tipo. En este articulo no me referiré a todas las
condiciones necesarias para ello; me centraré mas bien sélo
en las culturales. Mi tesis es que mientras que los dere-
chos humanos sean concebidos como derechos humanos
universales, tenderan a operar como localismoglobalizado,
una forma de globalizacién desde arriba. Para poder ope-
rar como una forma cosmopolita y conirahegemoénica de
globalizacién, los derechos humanos deben ser reconcep-
tualizados como multiculturales. Si, como se ha hecho, seles
concibe como universales, los derechos humanos seran
siempre un instrumento de los que Samuel Huntington
llama “el choque de civilizaciones”, esto es, la lucha de
Occidente contra el resto del mundo. Asi, la competitividad
global de los derechos humanos se obtendra a costa de su
legitimidad local. Por el contrario, el multiculturalismo, tal
como lo entiendo, es una precondicién de relaciones ba-
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lanceadas y mutuamente reforzantes entre competitividad
global y legitimidad local, los dos atributos de una politica
contrahegemdnica de derechos humanos en nuestro tiempo.

Sabemos, por supuesto, que los derechos humanos no
son universales en su aplicacién. Consensualmente se distin-
guen cuatro regimenes de derechos humanos en nuestro
tiempo: el europeo, el interamericano, el africanoc y el asia-
ticoZ, ;Pero son universales como un artefacto cultural,
como una especia de invariante cultural, como una cultu-
ra global? Todas las culturas tienden a definir los valores
més extendidos como los valores altimos. Pero sdlo la cul-
tura occidental tiende a concentrarse en la universalidad.
La cuestién de ia universalidad de los derechos humanos
traiciona la universalidad de lo que pone en cuestién por
la manera en que lo pone en cuestién. En otras palabras,
la pregunta de la universalidad es una pregunta particu-
lar, una pregunta cultural de Occidente.

El concepto de derechos humanos descansa sobre un
conjunto de presupuestos bien conocidos, todos los cua-
les son claramente occidentales, a saber: hay una natura-
leza humana universal que puede ser conocida por medios
racionales; la naturaleza humana es esencialmente distinta
de, y superior a, el resto de la realidad; el individuo tiene
una dignidad absoluta e irreducible que debe ser defendi-
da de la sociedad o el Estado; la autonomia del individuo
requiere de una sociedad organizada de manera no jerar-
quica, como una suma de individuos®. Como todos estos
supuestos son claramente occidentales y liberales, y facil-
mente distinguibles de otras concepciones de la dignidad
humana en otras culturas, uno podria preguntarse por
qué la cuestion de la universalidad de los derechos huma-
nos ha generado tan intensos debates o, en otras palabras,
por qué la pregunta por universalidad sociolégica ha ter-
minado siendo mas importante que la pregunta por la uni-
versalidad filosdfica.

Si observamos la historia de los derechos humanos en
el periodo de Posguerra, no es dificil de concluir que las
politicas de derechos humanos han estado, por mucho, al
servicio de intereses econdmicos y geopoliticos de los Es-

2 Para un andlisis extenso de los cuatro regimenes, ver Santos, Op. eit.,pp.
330-337

3 Pannikar Ralmundo: “1s the Notion of Human Rights a Western Concept?”
en: Cahiers, No. 81, pp. 28-47
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tados capitalistas hegemdénicos. El discurso seductor v
hegemonico sobre los derechos humanos ha permitido
inauditas atrocidades, y tales atrocidades han sido mane-
jadas de acuerdo con una clara doble moral. Escribiendo
en 1981 acerca de la manipulacién de la agenda de los
derechos humanos en los Estados Unidos en conjuncién
con los medios masivos de comunicacién, Richard Falk se
refirié a una “politica de invisibilidad”y a una “politica de
supervisibilidad™. Como ejemplos de la politica de invisi-
bilidad, mostré ¢émo los medios ignoraron completamen-
te al pueblo Maubere de Timor Oriental que estaba siendo
diezmado (lo cual costé mas de 500.000 vidas), asi como
la condicién de cien millones de intocables en la India.
Como ejemplos de la politica de supervisibilidad, Falk
menciond la presteza con la que los abusos contra los de-
rechos humanos de los regimenes revolucionarios de Iran
y Vietnam fueron denunciados por los Estados Unidos. De
hecho, en buena medida 1o mismo podria decirse de los
paises de la Unién Europea, siendo el ejemplo mas notable
el silencio que mantuvo oculto a los europeos el genocidio
del pueblo Maubere, lo que facilité el entonces floreciente
y fluido comercio internacional con Indonesia.

Fero la marca occidental, ciertamente occidental liberal,
en el discurso dominante de los derechos humanos tam-
bién puede ser rastreado en otras muchas instancias: en
la Declaracién Universal de 1948, que fue producida sin
la participacién de la mayoria de los pueblos del mundo;
en el reconocimiento exclusivo de los derechos individua-
les, con la tinica excepceién del derecho colectivo a la auto-
determinacién que, ademas, estaba restringido para los
pueblos sometidos al colonialismo europeo; en la prioridad
dada a los derechos civiles y politicos sobre los econémi-
cos, soclales ¥ culturales, v en el reconocimiento del dere-
cho de propiedad como el primery, durante muchos afios,
unico derecho econémico.

Pero este no es el tinico aspecto de la cuestién. En todo
el mundo, millones de personas y miles de organizaciones
no gubernamentales han venido luchando por los derechos
humanos, con frecuencia corriendo grandes riesgos, en
defensa de las clases sociales oprimidas y de grupos socia-
les que con frecuencia han sido victimizados por estados

4 Falk Richard, HumanRights andStateSovereignity, New York, Holmes and Meier
Publishers, 1981.
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capitalistas autoritarios. Las agendas politicas de tales luchas
son con frecuencia explicita o implicitamente anti-capita-
listas. Un discurso y una practica anti-hegemonicos de dere-
chos humanos han venido apareciendo, se han propuesto
concepciones no-occidentales de los derechos humanos y
se han organizado didlogos transculturales sobre ellos. La
tarea principal de la politica emancipatoria de nuestro tiem-
po, en este terreno, consiste en lograr que la conceptuali-
zacién y la practica de los derechos humanos pasen de ser
un localismo globalizado a un proyecto cosmopolita.

¢Cudles las premisas de semejante transformacion? La
primera es que resulta imperativo trascender el debate entre
universalismo y relativismo cultural. Este es un debate
esencialmente falso, cuyos polos conceptuales son ambos
igualmente perjudiciales para una concepcién emancipato-
ria de los derechos humanos. Todas las culturas son relativas,
pero la postura filoséfica del relativisme cultural esta equi-
vocada. Todas las culturas aspiran a tener valores Gltimos
y preocupaciones cenirales, pero el universalismo cultural,
en tanto postura filosofica, es erréneo. Contra el universa-
lismo, debemos proponer dialogos transculturales de proble-
mas isomdrficos. Contra el relativismo, debemos desarroliar
criterios procedimentales transculturales para distinguir
entre politicas progresistas y regresivas, entre apodera-
miento y desapoderamiento, entre emancipacién y regu-
lacién. En la medida en gque ¢l debate suscitado por los
derechos humanos pueda evolucionar hacla un diidlogo
competitivo entre diferentes culturas acerca de los princi-
pios de la dignidad humana, es menester que tal compe-
tencia genere coaliciones transnacionales que propongan
nivelaciones por lo alto mas bien que por lo bajo (¢ cuéiles
son los estindares absolutos minimos? jLos derechos huma-
nos mas basicos? ¢ Los minimos comunes denominadores?)
El frecuente llamado a la prudencia de no sobrecargar la
politica de los derechos humanos con derechos nuevos,
mas avanzados o con concepciones diferentes y mas am-
plias de los derechos humanos?, es una manifestacién tardia
de la reduccidén de las reinvindicaciones emancipatorias de
la modernidad occidental al bajo nivel de emancipacion posibi-
litado o tolerado por el capitalismo mundial. Los derechos
humanos de baja intensidad aparecen como la otra cara
de la democracia de baja intensidad.

5 Donnelly Jack, Universal Human Rights in Theory and in Practice, ithaca,
Cornell University Press, 1989
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La segunda premisa es que todas las culturas tienen
concepciones de la dignidad humana, pero no todas las
conciben como derechos humanos. Es, por tanto, impor-
tante aprehender las preocupaciones isomérficas entre
diferentes culturas. Nombres, conceptos y visiones de
mundo diferentes pueden transmitir preocupaciones y
aspiraciones similares Yy mutuamente inteligibles.

La tercera premisa es que todas las culturas son incom-
pletas y problematicas en sus concepciones de la dignidad
humana. Esta incompletitud deriva pPrecisamente del he-
cho de que hay una pluralidad de culturas. Si cadauna de
ellas fuera tan completa como pretende serlo, habria una
cultura tinica. La idea de la completitud es la fuente de una
sobrecarga de sentido que parece infestar todas las culty-
ras, Por ello, la incompletitud es mas visible desde afuera,
desde la perspectiva de otra cultura. Para elevar el nivel de
consciencia sobre la incompletitud cultural a su maximo
posible, la tarea de la construccign de una concepcién
multicultural de los derechos humanes es una de las ta-

reas mas cruciales.

La cuarta premisa es que todas las culturas tienen ver-
siones diferentes de 1a dignidad humana, algunas mas
amplias que otras, algunas con un mayor compés de reci-
procidad que otras, algunas ma4s abiertas a otras culturas
que otras. Por ejemplo, la modernidad oceidental se ha
desdoblado en dos concepciones y practicas altamente
divergentes de los derechos humanos 3 la liberal vla
marxista 34, la una priorizando los derechos civiles ¥ poli-
ticos, la otra los derechos soclales y econémicos®,

Por dltimo, la quinta premisa es que todas las culturas
tienden a distribuir a la gente y a los grupos sociales por
medio de dos principios competitivos de pertenencia jerar-
quica. Uno opera a través de jerarquias entre unidades
homogéneas. El otro opera a través de la separacién de
diferencias y de entidades unicas. Los dos principios no
necesariamente se yuxtaponen, ¥ por eso no todas las

igualdades son idénticas ¥ no todas las diferencias gene-
ran desigualdad.

8 Ver, por ejempio: Pollis Adamantia, Schwab P., “Human Rights; a Western
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Estas son las premisas de un dialogo transcultural go:
bre la dignidad humana que pueda eventualmente con 1; .
cirnos a una concepceidn mestiza de los derechos humainor:
una concepcidn que, en lugar de restaurar falso? u% vrede
salismos se organice a si misma como una conste a((in n ce
significados locales mutuamente inteligtlitszss yderedesq

fieran poder a referencias norma ivas.
tI-allr;esro esteis apenas el punto de_ partida. En el ctaso il:é
dialogo transcultural, el interc’amblo €s no solamen ]eterrlaS
diferentes saberes sino también entr_e diferentes cultu n_,
esto es, entre universos de sentido diferentes e 1nconmt(;d0
surables en un sentido fuerte. Talgs universos de seril °
consisten de constelaciones detopoi fuertes. Lostopo so}_
los lugares comunes ampliamente extendidos de una c?a_
tura dada. Funcionan como premisas (’1e una argumenbio
cién, haciendo asi posible la produccién y el mteil_'camnte
de argumentos. Los topoi fuertes se vuelven amp 1ange e
vulnerables cuando se “usan”en una cultura (Elferen ;isa
mejor que les puede pasar es ser “degradados” de pre1tura
de la argumentacién a argumento. Entender ur;}a rius. ra
dada desde los topoi de otra puede ser muy 'cli :ici t 1ica
imposible. Por tanto, propondré unahermenéutica w:i og 1?;
En el drea de los derechos humanos‘ v d.e la dignida i, la
movilizacién y el apoyo a las rei-nvindxcqmones encllarllc lzar
torias que potencialmente contienen, sélo se puede locg ar
si tales reinvindicaciones han sido agfopiadas en e1t 0 "
texto local cultural. Requler{:: ?e un didlogo transcultur
rmenéutica diatdpica.
Y dfaul'rxleai'llll"linéutica dlatépica se basa en la idea de que 102
topoi de una cultura individual son.tan mcompletots corille
la cultura en que se producen, no importa lo fuer esdq e
sean. Tal incompletitud no es Vis?ble _desde adenlt.rc;) de_ Ja
propia cultura, puesto que la aspiracion a la totali 1a hl "
duce a tomar la parte como el todo. El objetivo de 1at.te 5
menéutica diatépica no es, por tanto, alcapzar la colmp eti 1:1%
3 puesto que este en un objetivo’impomble de la can(z:'?\gn_
sino, por el contrario, elevar lo maximo posib’le a comnci -
cia de la incompletitud reciproca, involucrandose en ;C_
diadlogo con un pie en cada cultura. Aqui reside su car
: - i 07
terlgsm]l)tgsﬂtfle adelantar un didlogo diatépicc_; entre el tol%os_
de los derechos humanos de la cultura occidental y el to

7 Ver también Pannikkar, Op. cit.
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pos hindu del dharma o el topos del umma en la cultura
islamica®. De acuerdo con Panikkar, el dharma

es aquello que da a cualquier cosa su realidad 1ltima, que la man-
tiene y le da cohesién...La justicia mantiene unidas las relaciones
humanas; la moralidad lo mantiene a uno en armonia; la ley es el
principio obligatorio de las relaciones humanas; la religién es lo
que mantiene la existencia del universo; el destino es lo que nos
vincula con el futuro; la verdad es la cohesién interna de una
cosa...Ahora bien, un mundo en ¢l que ¢l dharma es central y prac-
ticamente lo penetra todo, no se preocupa por hallar el derecho de
un individuo contra otro o de un individuo vis-d-vis la sociedad,
sino mas bien en evaluar el caricter dharmico {correcto, verdade-
ro, consistente) o a-dharmico de la cosa o 1a accién dentro de toda
la complejidad césmica de la realidad®.

Desde el punto de vista deltoposdeldharma, los derechos
humanos son incompletos en el sentido de que no estan
en capacidad de establecer el vinculo entre la parte (el in-
dividuo) y 1a totalidad (la realidad), o todavia mas fuerte-
mente, en el sentido de que se centran en lo que es apenas
un derivado, los derechos, en lugar de focalizar en el im-
perativo primordial, el deber de los individuos de encon-
trar su lugar en el orden de la sociedad y el cosmos, Desde
el punto de vista del dharma, v ciertamente también del
umma, la concepceién occidental de los derechos humanos
estd plagada de simetrias muy simplistas y mecéanicas
entre derechos y deberes. Esto explica por qué, de acuer-
do con los derechos humanos occidentales, la naturaleza
no tiene derechos: porque no se le pueden imponer debe-
res. Por la misma razdén, es imposible otorgarle derechos
a las generaciones futuras: no tienen derechos porque no
tienen deberes.

De otro lado, desde el topos de los derechos humanos,
el dharma también es incompleto debido a su fuerte y no

8 En este articulo construye mi concepceién de multiculturalismo a través del
ejemplo de hermenéutica diatépica entre las concepceiones de dignidad hu-
mana en las culturas occidental, isldmica e hindid. En mi investigaci6n ac-
tual, desarrollo una hermenéutica diatépica entre la concepcion de dignidad
humana en la cultura oceldental y en las culturas de los pueblos indigenas
de América Latina, especialmente Colombia.

9 Vertambién Inada Kenneth: “A Budhist Response to the Nature of Human Rights”,
en: Welsh Claude, Leary Virginia (eds. ), Asian Perspectives in Humarn rights, Westview
Press, Boulder, 1990, pp. 91-101; Mitra Kana: “Human Rights in Hinduism”, en:
Journal of Ecumenical Studies, 19(3), 1982, pp. 77-84; Thapar Romila: “The Hindu
and Buddhist Traditions”, Intemational Social Science Journal. 18(1), 1966, pp. 31-
40.
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dialéctico sesgo a favor de la armonia, que oculta por tan-
to las injusticias y desatiende totalmente el valor del con-
flicto como una via hacia una armonia més rica. Mas atn,
el dharma no se preocupa por los principios del orden de-
mocratico, por la libertad y la autonomia, y descuida el he-
cho de que, sin derechos primordiales, el individuo es una
entidad demasiado fragil para impedir ser aplastado por
aquello que lo trasciende. Asi mismo, el dharma tlende a
olvidar que el sufrimiento humano es una dimensién in-
dividual irreductible: las sociedades no sufren, los indivi-
duos si,

Consideremos, en otro nivel conceptual, el mismo ejer-
cicio de hermenéutica diatépica entre eltopos de los dere-
chos humanos y el topos delunuma en la cultura islamica.
Los pasajes del Coran en los que ocurre la palabra umma
son tan variados que su significado no se puede determi-
nar rigidamente. Pero algo parece ser cierto: esto siempre
se refiere a cuerpos étnicos, linguisticos o religiosos de
personas quienes son objeto del plan divino de salvacién.
A medida que la actividad profética de Mahoma iba progre-
sando, los fundamentos religlosos del umma se hicieron
mas y mas explicitos y, en consecuencia, el umma de los
Arabes se transformd en el umma de los musulmanes.
Desde eltopos deiumma, la incompletitud de los derechos
humanos individuales reside en el hecho de que sélo so-
bre esta base es imposible sustentar las solidaridades y los
vinculos colectivos sin los cuales una sociedad no puede
sobrevivir y mucho menos florecer. De aqui la dificultad de
las concepciones occidentales de los derechos humanos
para aceptar derechos colectivos de grupos sociales o pue-
blos, sean minorias étnicas, mujeres o indigenas. Esta, de
hecho, es una instancia especifica de una dificultad mu-
cho mas amplia: la dificultad para definir comunidad como
un area de solidaridades concretas y de obligaciones poli-
ticas horizontales. Esta idea de comunidad, central para
Rousseau, ha ido dejando su lugar a la dicotomia liberal
entre Estado y sociedad civil.

Reciprocamente, desde el topos de los derechos huma-
nos individuales, el urmnma enfatiza exageradamente los
deberes en detrimento de los derechos y, por esta razon,
es proclive a tolerar desigualdades aborrecibles, como por
ejemplo entre hombres y mujeres, o entre musulmanes y
no musulmanes. Desvelada por la hermenéutica diato-
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pica, la debilidad fundamental de la cultura occidental
consiste en establecer una dicotomia demasiado estricta
entre individuo y sociedad, volviéndose asi vulnerables el
individualismo posesivo, €l narcisismo, la alienacién yla
anomia. De otro lado, la debilidad lundamental de las cul-
turas hind1 e islAmica consiste en que ambas se muestran
incapaces de reconocer ¢l sufrimiento como una dimen-
sién individual irreductible, que s6lo se puede aprehender
en una sociedad que no esté organizada jerarquicamente.

El reconocimiento de las debilidades e incompletitudes
reciprocas es la condicién sine qua non de un dialogo trans-
cultural. La hermenéutica diatépica se construye sobre la
identificacién local de la incompletitud vy la debilidad y
sobre la inteligibilidad translocal. En el drea de los dere-
chos humanos y la dignidad, la movilizacién del apoyo
social para las reinvindicaciones emancipatortas que po-
tencialmente contienen sélo se puede obtener si tales
reinvindicaciones han sido apropiadas en un contexto
cultural local.

Abdullaht Ahmed An-na’im!° nos ofrece un buen ejem-
plo de hermenéutica diatépica entre las culturas islamicas
y occidental. Hay un viejo debate acerca de las relaciones
entre islamismo y derechos humanos, y de la posibilidad
de que haya una concepcién islamica de los derechos hu-
manos'!, Corriendo el riesgo de una simplificacién exce-
siva, es posible identificar en €1 dos posiciones extremas,

10 An-na’im Abdullahi A., Toward an Islamic Reformation, Syracuse,Syracuse
University Press, 1990; An-na'im Abdullahi A. (Ed.), Humar Rights in Cross
Cultural Perspectives. A Quest for Consensus, Philadelphia, University of
PennsylvaniaPress, 1992,

Aparte de An-na'tm Abdullahi A., ver también: Dwyer Kevin, Arab Voices. The
Human Rights Debate in the Middle East, Berkeley. University of California
Press, 1991; Mayer Ann Elisabeth, Istam and Human Rights: Tradition ancd Politics,
Bouilder, Westview Press, 1991; Leltes Justin: “Modernist Jurisprudence as a Vehicle
for Gender Role Reform in the Islamic World™,em: Columbia Human Rights Law Review,

No. 22, 1991, pp. 251-330; Afkhami Mahnaz (ed.}, Faith and Freedom: Women's
Humart Rights i the Muslim World, Syracuse, Syracuse University Press, 1995;

Hassan Riffat, “On Human Rights and the Qu'ranic Perspective”, en: Journal of
Ecumenioal Studies, 19(3), 1982, pp. 51-65; Al Farugilsma'ilR., “Islam and Human
Rights" .en: The Islamic Quarterly, 27 (1), 1983, pp. 12-30. Acerca del problema
més general de la relacién entre la modemnidad y el despertar islamico ver, por

ejemple, Sharabi Hisham, “Modernity and Islamic Revival: The Critical Tasks of
Arab Intellectuals”, en: Contention, 2 (1), 1992, pPp. 127-147 y Shariati Alj,

“What is to Be Done: The Enlightened Thinkers and an Islarnic Renalssance”,

edited by Farhang Rajaee, The Institute for Research and Islamic Studies,
Houston, 1986.
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Una, absolutista o fundamentalista, es sostenida por
aquellos para quienes el sistemna legal religioso del Islam
(Shari’a) debe ser aplicado plenamente como la ley del
Estado islamico. De acuerdo con esto, hay inconsistencias
irreconciliables entre la Shari’a y la concepeién occiden-
tal de los derechos humanos, y la Shari'a debe prevalecer.
Por ejemplo, la Shari'a dictamina la creacién de un Esta-
do en el que solamente los musulmanes sean ciudadanos,
y los no-musulmanes no tengan derechos politicos; la paz
enire los musulmanes y los no musulmanes siempre es
problematica, y las confrontaciones seran inevitables. En
cuanto a las mujeres, no se debe ni pensar en la igualdad;
la Shari'a ordena la segregacién de las mujeres y, de acuer-
do con algunas interpretaciones mas estrictas, incluso las
excluye totalmente de la vida publica.

En el otro extremo, los secularistas 0 modernistas creen
que los musulmanes deberian organizarse en Estados se-
culares. El Islam es un movimiento religioso y espiritual,
no politico. Las sociedades musulmanas modernas tienen
la libertad de organizar su gobierno de acuerdo a sus pre-
ferencias y a las circunstancias. La aceptacion de los de-
rechos humanos internacionales es un asunto politico con
el que no deben mezclarse consideraciones religlosas.
Pongamos un ejemplo entre muchos: unaley de Tiinez de
1956 prohibia definitivamente la poligamia basén’dose en
que ya no era aceptable, y en que la exigencia coranica de
mantener un tratamiento justo para todas las esposas era
imposible para cualquier hombre, con la excepcion del
Profeta.

An-na’im critica ambas posiciones exiremas. La viaper
mezzo que propone intenta fudamentar transculturalmen-
te los derechos humanos, identificando areas de conflicto
entre la Shari'a y los “niveles de derechos humanos”, bus-
cando a la vez una reconciliacién y una relacién positiva
entre ambos sistemas. Por ejemplo, el problema de la Shari'a
histdrico es que excluye a las mujeres y a los no-musul-
manes. Por tanto, se necesita de una reforma o reconstruc-
cién de la Shari’a. El método propuesto para elle se basa
enun acercamiento evolucionista a las fuentes isldmicas,
que indagan en el contexto histérico especifico dentro del
cual la Shari'a fue concebida a partir de las ideas de los
juristas fundacionales de los siglos octavo y noveno. Ala
luz de dicho contexto, probablemente se justificaba una
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construccidn restringida del otro. Pero esto ya no es vali-
do. Por el contrario, en el contexto actual puede justificar-
se plenamente una visién mas iluminada desde el Islam.
Siguiendo las ensefianzas del Ustadh Mahmoud, An-
na’im muestra que una revisién detallada del Coran y de
los Sunna revela dos niveles o etapas del Islam, el periodo
temprano de la Mecca y el subsiguiente periodo de Medina.
El primero contiene el mensaje eterno y fundamental del
Islam y hace énfasis en la dignidad inherente de los seres
humanos, independientemente de su género, confesién
religiosa o raza. Cuando el mensaje de Medina tuvo lugar
% siglo séptimo% se consideré demasiado avanzado, se
suspendid y se aplazé su puesta en practica hasta que se
produjeran las circunstancias apropiadas. Segiin An-na'im,
hallegado el momento de implementar aquel mensaje.
No puedo evaluar la validez especifica de este propues-
ta dentro del contexto de la cultura islamica. Esto es pre-
cisamente lo que distingue la hermenéutica diatépica del
orientalismo. Lo que quiero enfatizar de la perspectiva de
An-na’im es el intento de pasar de una concepcion occi-
dental de los derechos humanos a otra transcultural, que
reinvindica la legitimidad islamica, en lugar de renunciar
aella. Con todo, teniendo en cuenta que los derechos hu-
manos occidentales son la expresién de un profundo, aun-
que incompleto, proceso de secularizacién que no tiene
comparacion con nada semejante dentro de la cultura
islamica, uno estaria inclinado a sugerir que en el contex-
to musulman, la energia movilizadora requerida para un
proyecto cosmopolita de derechos humanos podria gene-
rarsemas facilmente en un marco de religiosidad ilustrada.
Si esto es asi, la perspectiva de An-na'im es muy prometedora.
La hermenéutica diatépica no es tarea para una sola
persona, escribiendo dentro de una sola cultura. No es,
por tanto, sorprendente que el intento de An-na ‘im, sien-
do una muestra auténtica de hermenéutica diatépica, se
haya adelantado con desigual consistencia. Desde mi pun-
to de vista, An-na'im aceptalaidea de derechos humanos
universales demasiado pronta y acriticamente. Aunque
adopta una perspectiva evolucionista y trata con atencién
el contexto histérico de la tradicién islamica, se vuelve sor-
prendentemente ahistérico e ingenuamente universalista
cuando se trata de la Declaracién Universal de Derechos.
La hermenéutica diatépica exige no sélo una forma dife-
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rente de conocimiento, sino un proceso diferente de crea-
cién de conocimiento. Demanda que el cenocimiento se pro-
duzca en red, colectiva, interactiva e intersubjetivamente.

La hermenéutica diatépica adelantada por An-na'im
desde la cultura islamica, y las luchas por los derechos
humanos conducidas por movimientos de base de feminis-
tas islamicas que siguen las ideas de "reforma islamica”
propugnadas por aquel, deben ser enfrentadas y evalua-
das desde la perspectiva de otras culturas, particularmente
desde la occidental. Esta es probablemente la Gnica ma-
nera de introducir en la cultura occidental la idea de los
derechos colectivos, los derechos de la naturaleza y los de
las generaciones futuras, asi como la de los deberes y res-
ponsabilidades frente a entidades colectivas, sean la co-
munidad, el mundo o incluso el cosmos.

De manera més general, la hermenéutica diatépica ofre-
ce un amplio campo para adelantar debates en curso (en
las diferentes regiones culturales del sistema mundial)
acerca del universalismo, el relativismo, los marcos cultu-
rales de transformacién social, el tradicionalismo y el des-
pertar cultural'2. Sin embargo, una concepcion 1dealist‘a
del didlogo transcultural facilmente olvidara que tal dia-
logo es posible sélo por la simultaneidad temporal de dos
o mas contemporaneidades. Los socios del didlogo s6lo son
superficialmente contemporaneos; cada uno de ellos se

12 Para €l debate africano ver: Cladipo Olusegun, “Towards a Philosophical Study
of African Culture: A Critigue of Traditionalism”, en: Quest, 3(2), 1989, pp. 31-
50; Oruka Odera, “Cultural Fundamentals in Philosophy™, en: Quest, 4(2),
1990, pp. 21-37; Wiredu Kwasi: “Are There Cultural Universals?”, en: Quest,
4(2), 1980, pp. 5-19; Wamba dia Wamba Ernest, *Some Remarks on Culture
Development and Revolutlon in Africa”, en: Journal of Historical Sociology, No.
4, 1991, pp. 219-235; Wamba dia Wamba Ernest: “Beyond Elite Politics of
Democracy in Africa”, en: Quest V1, 1991, pp. 28-42; Procee Henk: “Beyond
Universalism and Relativism”, en: Quest, 6(1), pp. 45-55, 1992; Ramose Mogobe,
*African Democratic Traditions: Oneness, Consensus and Openness”, en: Quest
VI, 1992, pp. 63-83. Ejemplos del rico debate en India: Nandy Ashis, “The Politics of
Secularism and the Recovery of Religious Tolerance”, en: Altematives X1, 1987, pp.
177-194; Nandy Ashis: “Cultural Frames for Social Transformation: A Credo”, en:
Alternatives XII, 1987, pp. 113-123; Nandy Ashis: “Traditions, Tyranny and Utopias,
Essays in the Politics of Awareness”, Oxford, Oxford University Press, 1987; Chatterjee
Partha; “Gandhiand the Critique of Civil Society”, en: Guha Ranajoit (ed.): “Subaltern
Studies [II: Writings in the South Asian History and Society”, Delhi, Oxford University
Press, 1982, pp. 153-195; Pantham Thomas, “On Modernity, Ratlonality and Morality:
Habermas and Gandhi” en The Indian Joumnal of Soctal Science, 1(2), 1988, pp. 187-
208. Una mirada a vuelo de pajaro del problema de las diferencias culturales puede
encontrarse en Galtung Johan: “Western Civilization: Anatomy and Pathology™,

en: Alternatives VII, 1981, pp. 145-169.
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siente apenas contemporaneo con respecto de la tradicién
histérica de su propia cultura. Esto es méas probable aiin
si las diferentes culturas involucradas en el didlogo com-
parten un pasado de intercambios desiguales. ; Qué posi-
bilidad hay de un didlogo entre dos culturas cuando una
de ellas ha sido moldeada por violaciones prolongadas y
masivas a los derechos humanos, perpetradas en nombre
de la otra? Cuando las culturas comparten tal pasado, el
presente que comparten en el momento de comenzar el
didlogo es un quid pro quo, en el mejor de los casos, y un
fraude, en el peor. El dilema cultural que se presenta aqui
es el siguiente: como en el pasado la cultura dominante
logré que algunas de las aspiraciones a la dignidad humana
de la cultura subordinada se volvieran impronunciables,
/€8 posible pronunciarlas en un dialogo transcultural sin
por ello justificar e incluso reforzar su inpronunciabilidad?

Elimperialismo cultural y el epistemicidio son parte de
la trayectoria histérica de la modernidad occidental. Des-
pués de siglos de intercambios culturales desiguales, ges
equitativo que se trate como iguales a las culturas? ¢Es
necesario hacer que algunas de las aspiraciones de la cul-
tura occidental se hagan impronunciables, para dejar lugar
ala proniunciabilidad de otras aspiraciones y otras cultu-
ras? Paraddjicamente 3 y contrariamente a como se pre-
senta en el discurso hegemdnico% es precisamente en el
terreno de los derechos humanos que la cultura occiden-
tal debe aprender del Sur, sila falsa universalidad atribui-
da a los derechos humanos en el contexto imperial se ha
de transformar en una nueva universalidad cosmopolita
dentro del didlogo transcultural.

El cardcter emancipatorio de la hermenéutica diatdpica no
estd garantizado a priori; de hecho, el multiculturalismo
puede convertirse en un nueve argumento para la politica
reaccionaria. Baste mencionar el multiculturalismo del
primer minisiro de Malasia o de la gerontocracia china,
cuando se reficren a la “concepcién asidtica de los dere-
chos humanos”. Para prevenir que esto suceda, todos los
grupos Involucrados en la hermenéutica diatépica deben
aceptar dos imperativos transculturales. El primero esta-
blece que, de las diferentes versiones de una cultura dada,
se debe escoger la que representa el mas amplio circulo de
reciprocidad dentro de ella. Es decir, la versién que va mas
alld en el reconocimiento del otro. Por ejemplo, An-na'im
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escoge entre dos interpretaciones distintas del Coran aquella
con el mas amplio circulo de reciprocidad, aquella que
involucra tanto a hombres como a mujeres, tanto a musul-
manes como a no-musulmanes. Creo que esto también
debe hacerse dentro de la cultura occidental. De las dos
versiones de los derechos humanos que existen en nues-
tra cultura 3la liberal y la marxista% se debe adoptar la
marxista, porque extiende al terreno econémicoy social la
igualdad que el liberalismo sélo considera legitimo en el
terreno politico. Mas aun, la concepcién marxista de los
derechos humanos reconoce los derechos colectivos de los
trabajadores y los de las generaciones futuras de los tra-
bajadores. Esta concepcion debe ser revisaday expandida
para incluir los derechos colectivos de otros grupos sociales
{minorias étnicas, mujeres, etc.).

El segundo imperativo transcultural es el siguiente: como
todas las culturas tienden a distribuir a los pueblos y alos
grupos de acuerdo con dos principios competitivos de per-
tenencia jerdrquica y, por tanto, con dos concepciones
competitivas de igualdad y diferencia, los pueblos tienen
el derecho a ser iguales siempre que la diferencia los haga
inferiores, pero tienen también derecho a ser diferentes
cuando la igualdad pone en peligro su identidad. Este im-
perativo es muy dificil de obtener y sostener. Estados cons-
titucionalmente multinacionales como Bélgica se aproximan
a él en algunos sentidos. Hay una gran esperanza de que
Surafrica haga lo mismo.

Como se entienden de manera predominante en la ac-
tualidad, los derechos humanes son una clase de esperanto
que dificilmente puede convertirse en el lenguaje cotidia-
no de la dignidad humana en todo el globo. Depende de la
hermenéutica diatépica esbozada més arriba que se trans-
formen en una red de politica cosmopolita que haga mu-
tuamente inteligibles y traducibles los lenguajes nativos de
emancipacion.

Este proyecto puede sonar mas bien utépico. Sea como
fuere, lo importante es no reducir el realismo a lo que exis-
te,-en cuyo caso podriamos estar obligados a justificar lo
que existe, sin importar cuan injusto u opresivo fuere.

365



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

AFKHAMI, Mahnaz (Ed.) (1995), Faith and Freedom: Women's
Human Rights in the Muslim World, Syracuse, Syracuse
University Press.

AL FARUQI, Isma’il R. (1983), “Islam and Human Rights~,
en: The Islamic Quarterly, 27 (1), pp. 12-3.

AN-NA'IM, Abdullahi A. (1990), Toward anlslamic Reformation,
Syracuse, Syracuse University Press.

___[Ed.)(1992), Human Rights in Cross Cultural Perspectives.
AQuest for Consensus, Philadelphia, University of
Pennsylvania Press.

CHATTERJEE, Partha (1982), “Gandhi and the Cri-
tigque of Civil Society”, en: Guha Ranajoit (ed.):
“Subaltern Studies III: Writings in the South Asian
History and Society”, Delhi,Oxford University Press,
Pp. 153-195.

DONNELLY, Jack (1989), Universal Human Rights in Theory
and in Practice, Ithaca, Cornell University Press,

DWYER, Kevin (1991), Arab Voices. The Human Rights
Debate in the Middle East, Berkeley, University of
California Press.

FALK, Richard (1981), Human Rights and State Sovereignity,
New York, Holmes and Meier Publishers.

GALTUNG, Johan(1981), “Western Civilization: Anatomy and
Pathology”, en: Alternatives VII, pp. 145-169.

HASSANRIffat (1982),“On Human Rights and the Qu'ranic
Perspective”, en: Journal of Ecumenlical Studies, 19(3),
1982, pp. 51-65.

INADA, Kenneth (1990), “A Budhist Response to the Nature
of Human Rights”, en: Welsh Claude, Leary Virginia (eds.),
Asian Perspectives in Human rights, Westview Press,
Boulder, pp. 91-101.

LEITES, Justin (1991}, “Modernist Jurisprudence as a Vehicle
for Gender Role Reform in the Islamic World”, en: Co-
lumbia Human Rights Law Review, No. 22, pp. 251-330

MAYER ANN, Elisabeth (1991), Islam and Human Rights:
Tradition and Politics, Boulder, Westview Press.

MITRA, Kana (1982), “Human Rights in Hinduism”, en: Journal
of Ecumenical Studies, 19(3), pp. 77-84.

NANDY Ashis (1987}, “The Politics of Secularism and the
Recovery of Religious Tolerance”, en: Alternatives XII,
Pp. 177-194.

366

___(1987), "Cultural Frames for Social Transformation: A
Credo”, en: Alternatives XII, pp. 113-123.

____(1987),“Traditions, Tyranny and Utopias. Essays in the
Politics of Awareness”, Oxford, Oxford University Press.

OLADIPO, Olusegun(1989), “Towards a Philosophical Study
of African Culture: A Critique of Traditionalism”, en:
Quest, 3(2), pp. 31-50.

ORUEKA, Odera(1990), *Cultural Fundamentals in Philosophy”,
en: Quest, 4(2), pp. 21-37.

PANNIKAR, Raimundo, “Is the Notion of Human Rights a
Western Concept?” en: Cahiers, No. 81, pp. 28-47.

PANTHAM, Thomas (1988), “On Modernity, Rationality and
Morality: Habermas and Gandhi” en: The Indian Journal
of Social Science, 1(2),pp. 187-208.

POLLIS ADAMANTIA, Schwab P.(1979),“Human Rights; a Western
Construct with Limited Applicability”, en: Pollis Adamantia,
Schwab P. (Eds.), Human Rights: Cultural and Ideological
Perspectives, New York, Prager.

PROCEE, Henk (1992}, “Beyond Universalism and
Relativism”, en: Quest, 6(1), pp. 45-55.

RAMOSE, Mogobe(1992), “African Democratic Traditions:
Oneness, Consensus and Openness”, en: Quest VI, pp.
63-83.

SANTOS, Boaventura de Sousa (1995), Toward a New Common
Sense. Law, Science and Politics in the Paradigmatic Transition,
New York, Routledge.

SHARABI Hisham(1992), “Modernity and Islamic Revival: The
Critical Tasks of Arab Intellectuals”, en: Contention, 2 (1),
pp. 127-147.

SHARIATI Ali(19886), “What is to Be Done: The Enlightened
Thinkers and an Islamic Renaissance”, edited by Farhang
Rajaee, The Institute for Research and Islamic Studies,
Houston.

THAPAR, Romila (1966), “The Hindu and Budhist Traditions”,
en: International Social Science Journal, 18(1), pp. 31-40,

WAMBA DIA WAMBA Emest (1991), “Some Remarks on Culture
Development and Revolution in Africa”, en: Journalof Historical
Sociology, No. 4,pp. 219-235.

(1991}, “Beyond Elite Politics of Democracy in Africa”, en:
Quest VI, pp. 28-42.

Wiredu Kwasi (1990), “Are There Cultural Universals?”, en:
Quest, 4(2), pp. 5-19.

367



11

EL NORTE, EL SUR Y LA UTOPIA

INTRODUCCION

En 1841, Charles Fourier, el gran pensador de la uto-
pia, censuraba a los clentificos sociales —a quienes él desig-
naba como los “filésofos de las ciencias inciertas”- porque
se olvidan sistematicamente de los problemas fundamen-
tales de las clencias de las que se ocupan. Asi, decia, si tra-
tan de la economia industrial, se olvidan de estudiar la
asociacién entre los hombres que es la base de toda la eco-
nomia; si tratan de politica, se olvidan de tratar sobre la
tasa de poblacién cuya medida exacta estd en la base del
bienestar mundial; si tratan de administracién, no espe-
culan sobre los medios de operar la unidad administrati-
va del globo, sin la cual no pueden existir ni ¢l orden fijo
ni garantia del futuro de los imperios; si tratan de la indus-
tria, se olvidan de investigar las medidas opresivas del
engafio, acaparamiento y agiotismo que despojan a los
propietarios y entorpecen la circulacién; si tratan de mo-
ral, se olvidan de reconocer y de reclamar los derechos de
la mujer cuya opresion destruye las bases de la justicia;
y, finalmente, si tratan sobre los derechos del hombre, se
olvidan de reconocer el derecho al trabajo que, en verdad,
no es posible en la sociedad actual, pero sin el cual todos
los otros derechos son inutiles (Fourier, [1841], 1967:
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181). Concluia asi que los cientificos sociales tenian esa
“rara propiedad”, esa "étourderie méthodique” de olvidar-
se de los problemas fundamentales, de las cuestiones pri-
mordiales.

En retrospectiva, las razones y los ejemplos invocados
por Fourier son bastante convincentes, por lo que cabe
preguntarse si hoy, ciento cincuenta afios después, la si-
tuacién ha cambiado significativamente o no. ;Sera que
las ciencias sociales estdn hoy en dia mejor dotadas para
no olvidarse de los problemas fundamentales o, al con-
trario, continlian olvidandolos sistematicamente?; ;sera
que son hoy en dia menos 0 mas inciertas que lo que eran
hace ciento cincuenta afios? Es verdad que algunos de los
problemas que en ese entonces Fourier consideraba fun-
damentales fueron reconocidos y tratados més tarde por
las ciencias sociales, pero ;sera que los problemas funda-
mentales con que hoy nos enfrentamos son diferentes de
ellosy contintian siendo olvidados por nosotros? Formu-
lada asi, esta pregunta contiene una doble artimana. Si
los problemas contintian siendo los mismos, eso signifi-
ca que probablemente no tienen soluciény, en esa medi-
da. no hay que culpar por ello a las ciencias sociales; si, al
contrario, hoy los problemas fundamentales son diferen-
tes, el hecho de que nos recordemos de haberlos olvidado,
significa que no estdn olvidados del todo, por lo que, en
este Ambito, ha habido algin progreso. En ambos casos,
las ciencias sociales aparecen bajo una luz més favorable
de aquella con la cual las enfocé Fourier.

En este capitulo, parto de tres presupuestos, El primer
presupuesto es que las ciencias sociales son, hoy en dia,
mas inexactas de lo que eran en el tiempo de Fourier. Por
un lado, la certeza a la que él aspiraba no se pudo obtener
a través de refinamientos técnicos y matematicos y mucho
menos cuando éstos se arrogaban, en la imaginacién de
Fourier, la tarea de conferir precisién y rigor a los fenéme-
nos de la utopia y a las extravagancias del deseo y de la
pasion. Por otro lado, la incertidumbre se manifesté a par-
tir de la extremada diversidad y de la conflictividad inter-
nas de las corrientes cientificas, que han aumentado en
forma exponencial desde Fourier hasta nuestros dias. El
segundo presupuesto es que, como resultado de esa diver-
sidad y conflictividad, si bien es verdad que algunas co-
rrientes cientificas contintian olvidandose de los proble-
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mas fundamentales, otras tienen como su tarea principal
intentar identificarlos. Los cientificos sociales que evitan
tratar los problemas fundamentales, casi siempre lo ha-
cen con la justificacién de que la ciencia tiene un campo
cognoscitivo propio y preferencial y que todo lo que no cabe
en €], lejos de ser fundamental, ni siquiera es relevante. Al
contrario, los cientificos sociales que se afanan por la iden-
tificacién de los problemas fundamentales, parten de la
idea de que la dificultad de éstos, lejos de serles imputa-
da, debe imputarsele a lo inadecuado de los medios cien-
tificos y politicos que han sido adoptados para su identifi-
cacidn y solucion. Entre estos Giltimos, es grande la divisién
en cuanto a la identificaciéon de los problemas juzgados como
fundamentales, incluse mayor en cuanto a las soluciones
propuestas. El tercer presupuesto de este capitulo es que
hoy, al final del siglo, los cientificos sociales no pueden
dejar de tomar posiciones en uno u otro campo. Por mi
parte, me sit(io en el campo de aquellos que se sienten con
una doble obligacién cientifica y politica de no eludir el
tratamiento de los problemas fundamentales, de hacerlo
conociendo los limites del conocimiento que movilizan y
aceptando la diversidad y la conflictividad de opiniones,
entendidas al mismo tiempo como reflejo de esos limites y
como medio de su siempre incompleta superacidn.

SQué son problemas fundamentales? Como se puede
ver por los ejemplos dadoes por Fourier, son problemas que
estan en la raiz de nuestras instituciones y de nuestras
practicas, modos profundamente arraigados de estructu-
raciény de accidn sociales considerados por algunos como
fuentes de contradicciones, antinomias, incoherencias,
injusticias, que repercuten con intensidad variable en los
mas diversos sectores de la vida social. Tales repercusio-
nes son acumulativas, por lo que son vistas en proceso de
empeoramiento continuo y con la posibilidad de desenla-
ces més o menos criticos a mediano o a largo plazo. La
profundidad y la amplitud de este tipo de problemas sus-
citan soluciones también profundas y amplias y ahi resi-
de la dificultad especifica de este tipo de problemas. Los
obstdculos que ellos ponen de presente a las ciencias so-
ciales resultan, en buena parte, del hecho de que éstas, en
su versién hegemoénica moderna, se han especializado en
la produccion del conocimiento adecuado a la ingenieria
de soluciones a corto plazo, estrechas en el ambito y su-
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perficiales en la densidad. Este tipo de conocimiento cien-
tifico, y mas que eso, una cultura dominada por este tipo
de cientificismo deslegitimd, desde el prineipio, la idea de
alternativas globales y, cuando no lo logrd, deslegitimé la
voluntad colectiva de luchar por ellas. Tal vez por eso, nuestro
siglo haya sido tan pobre en pensamiento utédpico. Incluso
el socialismo, siempre que pretendié ser una alternativa,
se presenté como cientifico.

Es notorio que la ciencia moderna en general, y las cien-
cias sociales en particular, atraviesan hoy por una profun-
da crisis de confianza epistemolégica. Paradéjicamente,
una mayor conciencia de los limites del conocimiento cien-
tifico vino a crear una mayor disponibilidad para abordar
los problemas fundamentales de las cuestiones primordia-
les. Los anteojos que antes orientaban la vision cientifica,
han venido perdiendo opacidad y progresivamente todo lo
que antes quedaba en la oscuridad ahora se iluminayala
postre se revela como muy importante. Esta pérdida de
confianza epistemolégica esta ciertamente relacionada
con procesos de transformacién social que no sélo dejaban
de agravar los problemas fundamentales identificados por
Fourier, sino que dieron origen a muchos otros cuya tur-
bulencia en los procesos sociales es cada vez mas sentida
y sufrida, si no por toda la humanidad, por lo menos por
la inmensa mayoria de ella.

De esta convergencia entre dinamicas epistemoldgicas
y sociales, resulta no sélo una mayor visibilidad de los pro-
blemas fundamentales sine también una mayor urgencia
por encontrarles solucién, Es por esta razén que algunos,
entre los cuales me incluyo, entienden que estamos en-
trando en un periodo de transicién paradigmatica, tanto
en el plano epistemoldgico —de la ciencia moderna hacia un
conocimiento postmoderno-como en el plano soclal-dela
sociedad capitalista hacia otra forma social que puede ser
tanto mejor como peor. Para quien plense asi, la época en que
estamos entrando es una época de gran turbulencia, de equi-
librios particularmente inestables y de regulaciones parti-
cularmente precarias; una época de bifurcaciones
«prigoginianas»! en la que pequefias alteraciones de es-
tado pueden dar origen a convulsiones incontrolables, en
suma, una época de ruptura con cambios de escala impre-

1 Ndel T: Del quimico y epistemdiogo belga de origen ruso, Ilya Prigogine (1917-}
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visibles e irregularidades dificiles de concebir dentro de
nuestros parametros ain euclidianos. Sin embargo, como
ya mencioné en los capitulos anteriores, si bien es cierto
que las formas de regulacién social de la modernidad —sean
ellas el derecho estatal, el fordismo, el Estado-Providen-
cia, la familia heterosexual excluida de la produccion, el
sistena educativo oficial, la democracia representativa, el
sistema crimen-represion, la religion institucional, los ca-
nones literarios, la dualidad entre la cultura oficial baja y
la cultura oficial alta, la identidad nacional- parecen hoy
en dia cada vez mas precarias y cuestionables, no es me-
nos cierto que estan igualmente debilitadas y desacredi-
tadas las formas de emancipacion social que les corres-
pondieron hasta ahora, sean ellas el socialismo y el
comunismo, los partidos laboristas y los sindicatos, los de-
rechos civicos, politicos y sociales, la democracia
participativa, la cultura popular, la filosofia critica, los mo-
dos de vida alternativos, la cultura de resistencia y de pro-
testa. Ante esto, se perfila una doble responsabilidad y una
doble urgencia. Por un lado, ir a las raices de la crisis de
regulacién social y, por el otro, inventar o reinventar no sblo
el pensamiento emancipador sino también la voluntad de
emancipacion.

Es en ésta posicién que me propongo analizar en seguida
algunos de los vectores de los problemas que, en mi opi-
nién, hoy en dia ya son fundamentales y lo seran, y mu-
chomas, en las proximas décadas para luego, en la ultima
parte, trazar un mapa del terreno donde pueden ser que-
ridas y buscadas algunas de las alternativas emancipa-
doras, en nada avergonzadas u ofendidas porel hecho de
ser llamadas uiépicas.

L0OS PROBLEMAS FUNDAMENTALES EN LOS DIFERENTES
ESPACIOS-TIEMPO

El espacio-tiempo mundial

Entre los cientificos sociales que no han esquivado el
abordaje de los problemas fundamentales de la sociedad
contemporanea son muchas las diferencias y con algan
riesgo de simplificacién, son discernibles las siguientes posi-
ciones principales presentadas sin ningiin orden ni jerar-
quia.La primera es la de los que reconocen que la sociedad
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liberal moderna ha venido enfrentandose con algunos pro-
blemas fundamentales, el m4s fundamental de los cuales
ha sido la oposicién radical que, en los iltimos cien arios,
fue promovida por los movimientos socialista ¥ comunis-
ta. Concluyen que, sin embargo, la socledad liberal moder-
na no s6lo terminé por neutralizar esta oposicién sino que
resolvié todos los grandes problemas que le fueron plan-
teados. Por esa razén, es legitimo admitir que estamos fren-
te al fin de la historia, una posicién a la que Fukuyama
(1992) le dio recientemente gran notoriedad.

Segan otra posicién, sila sociedad contempordnea, sobre
todo la capitalista avanzada, se enfrenta con algan problema
fundamental, €l es, antes que todo, el problema de que no
es posible pensar los problemas fundamentales. La socie-
dad de consumo, la cultura de masas y la revolucién de la
informacidény de las comunicaciones, superficializé tanto
las condiciones de la existencia como los modos de pen-
sar. Estono es necesariamente malo. Es un hecho, y has-
ta puede ser méas favorable que lo contrario. Muchas de las
concepciones llamadas postmodernas, que yo designo
como “postmodernismo reconfortante”, destacan esta po-
sicién; y en ella caben Baudrillard, Lyotard, Vattimo, etc.

Un tercer grupo de cientificos sociales ha venido prefi-
riendo el cuestionamiento de los presupuestos epistemo-
légicos de la modernidad, sesteniendo que fueron ellos
—bien como el tipo de racionalidad cognitivo-instrumental y
de conocimiento téenico-cientifico en que desembocaron—
los grandes responsables por el abandono de la reflexién
sobre los problemas fundamentales. La distincién sujeto-
objeto, la separacién total entre los medios y fines, la con-
cepcion mecanicista de la naturaleza de la sociedad, el eis-
ma entre hechos y valores y la objetividad concebida como
neutralidad, una idea del rigor cuantitativo y eucli-diano
enemiga de la complejidad-e insensible a la fractalidad de los
fenémenos, una teorizacién pretendidamente univer-
salista pero realmente androcéntrica y etnocéntrica — todo
esto conspiré para crear un agujero negro epistemolégico
alrededor de los grandes problemas de la vida colectiva y
de las relaciones interculturales. Se trata de un grupo muy
heterogéneo donde es posible incluir a Habermas, Toulmin,
Hirschman, Murray, Bookchin, Wallertesin y Giddens, por
un lado; Foucault y Derrida y la epistemologia feminista,
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por otro; y, tal vez, un tercer grupo, con Fredric Jameson,
Edward Said y G. Spivak.

Por ultimo, el grupo, desde lejos, mas heterogéneo es el
de los cientificos para quienes el problema fundamental de
la sociedad contemporanea, que unos conciben como in-
dustrial y otros como capitalista, reside en el agotamiento
de las petencialidades del desarrolic social. Asistimos, por
un lado, ala erosion dramatica de los mecanismos institucio-
nalesy culturales que hasta ahora corregian y compensaban
los excesos v los déficits sociales del desarrollo capitalista
—-de donde resulta una sensacitén de desregulacion global-
y, por otro lado, es visible un total bloqueo de soluciones
para el punto muerto, no sdlo de soluciones mas radica-
les si no de soluclones relativamente moderadas. De ahi
que los cientificos sociales incluidos en este grupo inten-
ten combinar €] analisis del bloqueo con el disefio, la dis-
cusion o la especulacion de posibles alternativas. Algunos
autores o corrientes se centran en alternativas ecclogicas
(entre muchos ejemplos, las corrientes de ecologiaradical
alrededor de la revista Capitalism Nature, and Socialism
o Lester Brown y el grupo del State of the World), otros en
alternativas socio-politicas como Alain Touraine, André Gorz,
Emmnest Laclau, Chantal de Mouffe, Joshua Cohen, Joel Rogers
¢ incluso otros en alternativas socio-econdmicas como Alain
Lipietz, Michel Aglietta, John Roemer y, finalmente, otros
en alternativas de gobierno transnacional, como Richard
Falk y Saul Mendlowitz. '

Estas diferentes posiciones difieren, entre otras cosas,
en cuanto al elenco de los problemas fundamentales que
establecen, aunque sean muchas y, en ocasiones, incémo-
das las sobreposiciones. Por otro lado, diferentes diag-
ndsticos suscitan diferentes énfasis analiticos e intereses
prospectivos. Como se hara claro mas adelante, el anali-
sis y la prospectiva que presentaré en seguida estan cer-
canos de las dos altimas posiciones, es decir, de la posi-
cion de los que proceden a una critica epistemoldgica de
la modernidad y de los que se centran en €l bloqueo aso-
ciativo y en la busqueda de alternativas.

Parto de un modelo analitico que identifica los principa-
les procesos de estructuracion y de prictica social, cons-
telaciones de relaciones sociales que aseguran, en conjunto,
el sentido y el ritmeo de 1a transformacion social o el bloqueo
de ésta. Al contrario de otros modelos, como por ejemplo,
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el que hace la distincién entre Estado y sociedad civil, este
modelo se puede aplicar tanto a las sociedades naciona-
les como a las sociedades subnacionales y a las socieda-
des transnacionales. Como mencioné en el quinto capitulo,
distingo cuatro constelaciones de relaciones sociales que
denomino como espaclios-tiempo estructurales: el espacio-
tiempo doméstico, el espacio-tiempo de la produccion, el
espacio-tiempo de la ciudadania y el espacio-tiempo mun-
dial. En relacién con cada uno de ellos, paso a identificar
los problemas que me parecen fundamentales, advirtiendo,
desde ahora, sin embargo, que la problematica del tiempo
presente y de las préximas décadas (digamos hasta el 2025)
no proviene de ninguno de esos problemas por separado
sino de la conjuncién entre ellos.

Empezaré por el espacio-tiempo mundial, el espacio-tiem-
po de las relaclones sociales entre sociedades territoriales,
concretamente entre el Estado-Nacién en el interior del siste-
ma mundial y de la economia-mundo. La intensificacién
de la globalizacién de la economia y de las interacciones
fransnacionales en general, en las dos tiltimas décadas, le
ha conferido a este espacio-tiempo una relevancia creciente
en virtud del poder conformador de sus vibraciones dentro
de cada uno de los restantes espacios-tiempo. El problema
fundamental del espacio-tiempo mundial es la creciente y
presumiblemente irreversible polarizacién entre el Norte
y el Sur, entre paises centrales y paises periféricos en el
sistema mundial. Este problema abarca una gran plurali-
dad de vectores. Resaltaré sélo tres de ellos: la explosion
demografica, la globalizacién de la economia yladegrada-
cién ambiental.

La explosién demogrdfica

En primer lugar, el vector de 14 explosién demografica.
Entre 1825 y 1925, la poblacién mundial se duplico de
1.000 a 2.000 millones de personas. En los cincuenta afios
siguientes se volvié a duplicar a 4.000 millones y entre
1975 y 1990, pasé de 4.000 millenes a 5.300 millones de
personas. Las proyecciones para las préximas décadas
varfan pero para hacerle justicia a una proyeccion modera-
da, en el 2025, la poblacién mundial sera de 8.500 millones
de personas. El hecho més decisivo de esta explosidn es
que ella tendré lugar, en una abrumadora medida, en los
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paises periféricos. El promedio del crecimiento poblacio-
nal mundial esconde diferencias abismales y es por eso
que la poblacién de Africa, que en 1985 era cerca de la mi-
tad de la de Europa, sera, probablemente en el 2025, tres
veces mayor que la de Europa. En otras partes del Sur, €l
crecimiento poblacional serd del mismo tenor. La India
podré pasar, en el mismo periodo, de los 853 millones ac-
tuales a 1.500 millones, una poblacién semejante a la que
en ese entonces tendra la China; México podra pasar de 88
a 150 millones; Iran de 56 a 122 millones; el Brasil de 154
a 245 millones. Hay que agregar que mas del 50% de esta
poblacién vivira en ciudades congestionadas, sin vivien-
das ni saneamiento adecuados, sin servicios sociales mi-
nimos, de la mano con el hambre y el desempleo de vastas
masas de poblacién, con el colapso ecolégico y, probable-
mente, con la violencia. Segiin las mejores proyecciones,
al final del siglo, 11 de las 20 ciudades mayores del mun-
do (con 11 millones o méas de habitantes) seran ciundades
de los paises periféricos o semiperiféricos: Ciudad de Méxi-
co con 24.4 millones, Sao Paulo con 23,6 millones, Calcuta
con 16 millones, Shangai con 14,7 millones.

La explosion demografica se vuelve un problema cuan-
do causa un desequilibrio entre la poblacién y los recur-
sos naturales y sociales para sustentarla adecuadamen-
te, y es un problema tanto mas serio cuanto mas grave sea
ese desequilibrio. Siendo asi, cabe preguntar si al hacer
previsiones con esas tendencias desastrosas no estaremos,
al final del siglo XX, cometiendo ¢l mismo error que come-
ti6 Thomas Malthus al final del siglo XVIII al prever que la
poblacién de Inglaterra, Francia y América, seria cada vez
mayor que la capacidad de la tierra para garantizar su
subsistencia y que, en consecuencia, la intervencion de la
naturaleza para reducir la poblacién incluiria fatalmente
el hambre, la guerra y las enfermedades.

Se demostré que estaba equivocado: la peblacién con-
tinué aumentando pero también aumentaron los recursos
para asegurar su subsistencia. 4No se podrd volvFr are-
petir hoy la histeria? Todo lleva a creer que no. Segun Paul
Kennedy, tres factores principales contribuyeron para fal-
sear la prevision pesimista de Malthus: la emigracién en
masa de ingleses y de europeos en general; el aumento de
la productividad de la tierra con la revolucidn agricola; y
el aumento de la productividad del trabajo con la revolu-
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cién industrial (1993: 6 y ss.). Tal vez sélo el primero de
estos factores parece estar hoy al alcance de los paises
periféricos. El aumento de la productividad de la tierra o
del trabajo parece estarles vedade en gran medida y, en
todo caso, todo indica que éste no podra acompanar el
aumento de la poblacién, La diferencia entre el tiempo de
Malthus y el nuestro, reside en que en los siglos XVIII y
XIX, la explosién demografica y la explosién tecnolégica
tuvieron lugar en la misma region del sistema mundial,
mientras que hoy, la primmera ocurre en el Sur y la segun-
da en el Norte. Ademads, la disparidad entre el Norte y el
Sur es tan grande que, mientras el Sur se debate con el
problema de la explosién demografica, el Norte empieza a
preccuparse con el crecimiento negativo de la poblacion y
con su envejecimiento.

Estas disparidades ilustran un extensc fenédmeno que
consiste en el hecho de que, en el ambito transnacional de
algunos problemas emergentes no se elimina sino que, al
contrario, se agrava la polarizacién entre el Norte y el Sur.
Dije arriba que de las tres vias histéricas de solucién po-
sitiva de la explosién demogréafica, los paises del Sur tienen
a su disposicion sélo la emigracién. La verdad es que, en
la practica, esa via estd casi totalmente bloqueada. Entre
1820 y 1930, 50 millones de europeos emigraron hacia ul-
tramar y casi siempre, (con excepcién de los E.U.) hacia
paises menos desarrcilados v sujetos al dominio colonial
o postcolonial. Ningtin movimiento de dimensién propor-
clonal podra suceder hoy. No olvidemos que el movimiento
es ahora desde el Sur hacia el Norte, hacia Europa, Amé-
rica del Norte o Australia; y los paises centrales tienen
medios eficaces para defenderse de la emigracién en masa.
Es cierto que hay millones de personas en proceso de des-
plazamiento y cerca de 15 millones esperan en campos de
refugiados o desplazados la oportunidad de poder rehacer
sus vidas en otros lugares; pero el control de las fronteras,
el proteccionismao, el racismo y la xenofobia seran obsta-
culos poderosos para la biisqueda de una vida mejor. Todo
lleva pues, a creer que los altos estandares de vida y de
consumo vigentes en el Norte no seran compartidos con el
Sur.

Por otro lado, hoy en dia est4d generalizado ¢l consenso
de que esos modelos no se pueden ampliar a la poblacién
mundial en su conjunto, bajo pena de que los recursos
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naturales y los equilibrios ecolégicos sufran a corto plazo
desgastes fatales para la supervivenciadela vida en la tie-
rra, tal como la conocemos. Esto sera asi, aunque la po-
blacién no aumente tanto como se prevé. A pesar de una
desaceleracién global del crecimiento anual de la pobla-
cién desde 1970-en el periodo 1965-70, el crecimiento era
de 2.06, en el periodo 1985-90 erade 1.73-las disparidades
entre el Norte y el Sur se agravaron {(Derlugian, 1992a).
S6lo un ejemplo: en el periodo de 1965-70, el crecimien-
to poblacional anual en el Africa, era de 2.63 y en Europa
de 0.67; mientras que en el periodo 1985-90 la cifra afri-
cana se disparé al 3.00 y la europea bajé al 0.22. Com-
binadas con el aumento global de la poblacién, el cual,
a pesar de la desaceleracién, continiaa elevado, estz}s
disparidades entre el Norte y el Sur hacen cada vez mas
cuestionable la universalizacién del modelode desarrollo
capitalista. De hecho, este modelo parece enfrentarse con
una situacién dilemética: por un lado, hoy dicho modelo
se pretende como universalmente valido, sobre todo des-
pués del colapso del régimen comunista; por otre lado, es
cada vez méas claro que él no se puede aplicar universal-
mente 0, lo que es atin mas dilemadtico, mientras mas uni-
versal sea su aplicacién, mas desigualdades producira
entre los pocos que ganan con eso y los muchos que pier-
den, es decir, entre el Norte y el Sur.

La globalizacién de la economia

Esto me lleva al segundo vector de la desigualdad Nor-
te/Sur en el espacio-tiempo mundial: la globalizacion cfe
la economia. Incluso admitiendo que existe una economia
mundo desde el siglo XVI, es innegable que los procesos
de globalizacién se intensificaron enormemente en las ul-
timas décadas. Esto es reconocido atin por aquellos que
piensan que la economia internacional no es todavia una
economia global, en virtud de la continuada importancia
de los mecanismos nacionales de gestién macroeconomica
y de la formacién de bloques comerciales. Entre 194;’:‘) y
1973, la economia mundial tuvo una enorme €xpansion:
una tasa de crecimiento anual de la produccién industrial
de cerca del 6%. A partir de 1973, este crecimiento se aflojé
significativamente lo que, para los partidarios de los ciclos
de Kondratieff, significé el inicio de la fase B del ciclo que
habia empezado en 1945. Aln asi, la economia mundial
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crecié mas desde la posguerra hasta hoy que en toda la
historia mundial anterior {Kennedy, 1993: 48).

De los rasgos de esta evolucidn, sobre todo en las dos
ultimas décadas, selecciono los mas importantes para mi
tesis. El primer rasgo es el desplazamiento de la produc-
cion mundial hacia el Asia, consoliddndose ésta como una
de las grandes regiones del sistema mundial, constituida,
como las demds regiones, por un centro (el Japon); una
semiperiferia (los nuevos paises industriales; Corea del Sur,
Taiwan, Hong Kong y Singapur) y una periferia (Tailandia,
Vietnam, Malasia, Filipinas, etc.). Este desplazamiento es
tanto mayor cuanto mas elevado es el contenido tecnold-
gico de la produccién, medida por la inversién en investi-
gacién y desarrollo. Asi, en el campo de la industria de alta
tecnologia, dos ejemploes son particularmente significati-
vos: la produccién de transistores y la produccion de tele-
visores (Irwan, 1992). En lo que se refiere a la produccidn
de transistores, incluidos 1os semiconductores, la distri-
bucién regional por porcentajes de la proeduceién mundial,
tuvo un cambio dramatico entre 1965 y 1989, La partici-
pacion de Asia, que en 1965 era del 28.8%, pasd al 95%
en 1989: la participacién de Norte América, pasé en las
mismas fechas del 64.3% al 1.1%; y la participacién de
Europa, que era del 6% pas6al 3.9%. Enloquerespectaa
la produccién de televisores, la participacién de Asia era
en 1965 del 14,2% (casisélo de Japdn) y pas6 al 58.2% en
1989; la de Norte América pasd, en €l mismo periodo, del
37.2% de la produccién mundial, al 16.4%; y la de Europa
pasd del 34.5% al 16.1%.

En el Ambito de la industria de tecnologia media como,
por ejemplo, en la industria automotriz, el desplazamien-
to también fue significativo: Asia, que producia el 14.2%
de los automdéviles en 1965, pasé a producir el 28.6% en
1989, mientras que Norte América, que produciael 54.3%
en 1965, pasé a producir apenas el 25.8% en 1989; y Eu-
ropa se mantuvo igual e incluso mejord ligeramente su
participacion (del 39.5% en 1965 al 41.2% en 1989). La
importancia de estos desplazamientos no se puede subes-
timar. Por primera vez, después de cinco siglos, el motor
del capitalismo parece haber pasado del Occidente al
Oriente. Las condiciones tinicas de Occidente que, segiin
Max Weber, explicarian el surgimiento del capitalismo. deja-
ron de tener gran importancia una vez consolidado este
modo de produccidn y ahora solamente habria que averi-
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guar sobre las condiciones unicas de Oriente para el de-
sarrollo pujante del capitalismo en el final del siglo. )

El segundo rasgo de la globalizacién de la economia es

el predominio total de las empresas multtnacior}ales. como
agentes del “mercado global”, La misma evolucién del nom-
bre con que son conocidas sefiala la constante expansién
de las actividades de estas empresas con actividades en
mas de un Estado nacional: de empresas multinacionales
a empresas transnacionales y, mas recientemente, a em-
presas globales. Cualesquiera que sean los indicadores utili-
zados -inversién de esias empresas como porcentaje de la
inversion total; porcentaje de la produccién mundial; por-
centaje del comercio intrerempresarial del total del comer-
cio mundial; niimero de filiales en el extranjero- el aumen-
to de la importancia de las empresas multinacionales es
evidente. Entre las maltiples causas de este hecho se deben
resaltar dos: 1a desregulacion de los mercados financieros
y la revolucién de las comunicaciones transcontinentales
{Kennedy, 1993: 50). Por vias diferentes, ambas funcion:a-
ron como un gran incentivo para la internacionalizacion
de las empresas al mismo tiempo que contribuyeron a la
separacién entre flujos financieros, por unlado, y comer-
cio de mercancias y servicios, por el otro. Se calcula, por
ejemplo, que los flujos mundiales de moneda extranjera —tran-
sacciones, por lo demas, exclusivamente electronicas— son
alrededor de un billén de délares diarios. Es dificil deter-
minar el nimero exacto de empresas muliinacionales, a
pesar de que son ciertamente muchos millares. En todo
caso es notable el grado de concentracién que hace que el
valor anual de las ventas de algunas de estas empresas sea
superior al producto nacional bruto de muchos pai§es peri-
féricos. A manera de ejemplo, las 10 empresas mas gran-
des del sector quimico fueron responsables del 21% del total
de las ventas de productos quimicos en 1990 y las 15 em-
presas mas grandes del sector farmacéutico concentraron
cerca del 30% del comercio mundial de productos farma-
céuticos (Ikeda, 1892).

En concordancia con el predominio de las multinaciona-
les. otros dos rasgos de la globalizacién y de la economia
se deben mencionar por la importancia que tienen en la
polarizacién de la desigualdad entre ¢l Norte y el Sur..]?ll
primero es la erosién de la eficacia del Estadoenla gesthn
macroecondmica. La transnacionalizacidn de la economia
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significa, entre otras cosas, precisamente tal erosién y no
seria posible sin ella. La desregulacién de los mercados finan-
cieros y la revolucién de las comunicaciones redujeron,
hace muy poco, el privilegio que hasta hace poco ejercia el
Estado sobre dos aspectos de la vida nacional -la moneda
¥ las comunicaciones- considerados como atributos de la
soberania nacional y vistos como piezas estratégicas de la
seguridad nacional. Por otro lado, las multinacionales, do-
tadas de un poder de intervencion global y favorecidas con
la creciente movilidad de los procesos de produccién, fa-
cilmente pueden poner en competencia a dos o mas Es-
tados, o a dos 0 més regiones dentro de un mismo Estado,
respecto de las condiciones que decidiran sobre la locali-
zacién de la inversion por parte de la empresa multinacio-
nal. Entre partes con poderes tan desiguales —actores globales,
por un lado, y actores nacionales o subnacionales-por el
otro-, la negociacidn no puede dejar de ser desigual.

El otro rasgo de la globalizacion de la economia, fuerte-
mente vinculado con la preeminencia de las multinaciona-
les es el avance tecnoldgico de las tiltimas décadas bien sea
en la agricultura con la biotecnologia, bien sea en la industria
con la robdtica, la automatizacion y también la biotecno-
logia. 1.os aumentos de productividad, con que se prego-
nan las nuevas tecnologias, frecuentemente esconden el
hecho de que ellas contribuyen a la polarizacién entre el
Norte y el Sur, dadas las inversiones de capital, los recur-
sos cientificos, la mano de obra calificada y la escasez de
mano de obra que presuponen. Ademas, contribuyen igual-
mente al ahondamiento de la asimetrias en el Norte, entre
sus diferentes regiones. En 1988, de los 280.000 robots
industriales existentes en el mundo, 267.000 estaban con-
centrados en Japdén, Europa Occidental y Estados Unidos.
Pero lo mas notable es que, de ellos, Japén tenia 176.000,
es decir mAs del doble del total de los robots de Europa y
Estados Unidos, cerca del 70% de la poblacién mundial de
robots industriales (Kennedy, 1993: 88). Las condiciones
que llevaron a Japén a este liderazgo hacen dificil la com-
petencia de los otros paises centrales ¢ imposible la de los
paises periféricos y semiperiféricos del sistema mundial.

En lo que se refiere a la biotecnologia, el cuadro es se-
mejante, por lo menos en cuanto a las relaciones Norte/Sur.
Entre 1950 y 1884, la produccién agricola mundial crecid
mads rapidamente que en cualquier otro periodo anterior y
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la produccién de cereales creci6 mas que la poblacién. Desde
1984, una serie de factores, desde la degradacion de los
suelos hasta el abuso de los fertilizantes y al mercadeo
creciente de la alimentacién, convergieron para que €se¢
crecimiento se desacelerara. Es dificil de prever si estamos
ante el inicio de una tendencia a largo plazo. Es de cual-
quier modo significativo que, a pesar de que —segtin las pre-
visiones del Worldwatch Institute- para ir a la par con el
crecimiento de la poblacién es necesario aumentar anual-
mente la produccién de cereales en 28 millones de tonela-
das. en los afios mas reclentes, el crecimiento no ha sido
superior a los 15 millones de toneladas (Brown etal., 1990:
65). Las explicaciones naturalistas de esta discrepanciano
son convincentes pues, de otro modo, no se podria justifi-
car que el Norte fuera del brazo con una crisis de sobre-
produccién y el Sur con una crisis de subproduccion.
Que las razones deben ser otras, lo ilustra la biotecno-
logia agricola que en los Gltimos afios se ha promovido como
la gran solucién para el problema alimenticio mundia}.
Mientras anteriormente la mayoria de la produccion agri-
cola se basé en buena parte en la seleccién de semillas y
de especies, de lo que ahora se trata, enla era de la biotec-
nologia, es de recurrir a técnicas que utilizan organismos
y procesos vivos con miras a hacer o modific{:lr los produc-
tos o a mejorar plantas y animales. Alin esta por evaluar-
se adecuadamente el impacto de la biotecnologia agricola
en la salud y el medio ambiente. Si la produccién puede
aumentar exponencialmente, lo hara a costa de la biodi-
versidad. Si plantas y animales pueden ser sometidos a la
ingenieria genética para que sec hagan mas resistentes a
las enfermedades, a la sequia o a los herbicidas, eso, en el
fondo, es un incentlvo para tolerar y hasta promover la
degradacién ecolégica. Pero el aspecto mas sobresaliente
de la biotecnologia agricola desde el punto de vista de 1a§
relaciones Norte/Sur, es que ella ciertamente agravara
tanto la sobreproduccién del Norte como la subproduccién
del Sur. La gran novedad de la biotecnologia es que ella se
lleva a cabo a través de grandes empresas mul inaciona-
les que tienen las patentes de los descubrimier os biotec-
nolégicos y que, por eso, privan de sus benefic 1s a todos
los que no puedan pagar los derechos de autoria iroyalties).
Como dice Paul Kennedy, el DNA es el nuevo recurso in-
dustrial de las grandes empresas, que no s6lo puede subs-
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tituir materias primas usualmente suministradas por los
paises periféricos sino que puede conducir a la integracién
vertical de la produccién agricola, colocando vastas regio-
nes del mundo bajo el dominio de unas pocas empresas
multinacionales de los ramos agroquimico y biotecnold-
gico (Kennedy. 1993: 73). Tal como sucede con la robética
y la automatizacién, también son visibles los conflictos entre
los paises centrales en este Ambito, dado el diferente peso
que la agricultura, y sobre todo los agricultores, tiene en
elios (mientras Japén importa productos alimenticios,
Europa y Estados Unidos tienen grandes excedentes). Pero
en el ambito de las relaciones Norte/Sur, es donde mas se
hace sentir el impacto de la biotecnologia. Es que si, por
un lado, el uso de las patentes apunta a producir réditos
que funcionan como transferencias liquidas del Sur hacia
el Norte, por otro lado, esas transferencias ocurren, des-
de luego, en la propia ingenieria de los productos, pues,
como bien lo hace notar Kloppenburg, dado que la mayo-
ria de los recursos genéticos se encuentra en los paises del
Sur, estos ya estan siendo expoliados por las grandes em-
presas multinacionales, lo que ya se designa como “impe-
rialismo biolégico” {Kloppenburg, 1988).

Todos estos rasgos de la globalizacion de la economia
ayudan a comprender las razones por las cuales en las ulti-
mas décadas las desigualdades entre el Norte y el Sur au-
mentan significativamente. Ya es un lugar comnin afirmar
que la década de los ochenia fue una década negra para
los paises periféricos. Es menos conocido que las agencias
internacionales no esperan que la década de los noventa
sea mejor, Segun la South Commission, “la década de los
noventa traerd alin mas privaciones para los pueblos del
Sur, atn més inestabilidad para estos paises” (Ihonvbere,
1992: 999). Los datos son efectivamente alarmantes. Mien-
tras que el Africa esta alcanzando un punto de colapso, en
América Latina el nivel de vida a principios de la década
de los noventa era mas bajo que el de la década de los se-
tenta. De los 84 paises menos desarroilados, 54 sufrieron
disminuciones del ingreso nacional per capita en la déca-
dade los ochenta. En 14 paises, el ingreso per capita cayé
en cerca del 35% (Ihonvbere, 1992: 989), En trece afios, la
deuda externa de los paises del Sur pasé de 170.000 mi-
llones de délares en 1975 a 1°200.000 millones de délares
en 1988,
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Frente a esto, no sorprende que el abismo global entre
los ricos y los pobres se haya ahondade. Se calcula que mil
millones de personas —mas de 1/6 de la poblacién mun-
dial- vive en la pobreza absoluta, es decir, disponiendo de
un ingreso inferior de cerca de 365 ddlares por afio. Al otro
lado del abismao, el 15% de la poblacién mundial produjo
y consumid cerca del 70% del ingreso mundial. Mien‘fras
que la ayuda externa de los paises centrales a los paises
periféricos cayo6 del 0.37% del PNB en 1980 al 0.33% en
1989, las tasas de interés dt la deuda externa de los pai-
ses del Sur subieron el 172% entre 1970 (3.7%) y 1987
(10%), lo que lleva a algunos autores a calcular en 40.000
millones de ddlares el monto anual de las transferencias
liquidas del Sur hacia el Norte, siendo pues ese literalmen-
te el valor de la contribucién de un Sur consumido por el
hambre para la abundancia del Norte. El aumento de la
deuda externa, combinado con la caida del precio mundial
de algunos de los productos exportables del Sur, }levé a
algunos paises al colapso. Debido a la continua caida del
precio del cobre, el servicio de la deuda externa de Zambia
equivalia al 95% del total de las exportaciones {Ihonvbere,
1992: 994).

El programa del Nuevo Orden Econémico Internacional,
lanzado por la ONU en 1975, con miras a crear una mayor
solidaridad entre el Norte y el Sur, resulté un total fraca-
so, sobre todo después de que los paises del Norte consi-
guieron reciclar los excedentes de los petrodélares y, por
ese camino, ahsorber la amenaza impuesta inicialmente
por la OPEFP y también después de que los gobiernos con-
servadores llegaron al poder en Estados Unidos, en Ingla-
terra y en Alemania, inflamados con el fuego neoliberal de
la desregulacién, del recorte de la ayuda externa y de los
subsidios, de la apertura de las economias del Sur impu!-
sadas hacia la exportacién, con el fin de cumplir con los
compromisos de la deuda externa en que, mientras tanto,
estaban atrapados.

Pero ademés de los pocos paises del Sur que ¢n esta
década consiguieron beneficiarse de las transformaciones
de la economia mundial, la inmensa mayoria perdié y una
parte de ellallegd a una situacidén de colapso que se mani-
fiesta en multiples formas: en la pérdida de la poca scbera-
nia efectiva de los Estados periféricos que quedaron, cada
vez mdas y mas, sujetos alos programas de ajuste estructu-
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raldel Banco Mundial y del FMI; en la perturbacion interna,
en la violencia urbana, en los motines de los hambrientos,
en la desnutricién; y finalmente en la degradacién del am-
biente que, si no fue originada por la deuda externa, fue
casi siempre agravada por la necesidad de aumentar las
exportaciones para poder enfrentar los compromisos de la
deuda. El hambre y la desnutricién aumentaron significa-
tivamente en las dos ultimas décadas y la economia poli-
tica internacional de la alimentacién es tal vez, mas que
ninguna otra, reveladora de los intercambios desiguales
entre el Norte y el Sur.

Antes de 1945, el llamnado Tercer Mundo exportaba cerea-
les y en los afios cincuenta era autesuficiente en produc-
tos alimenticios, a pesar de las sequias y de otros factores
que produjeron periodos de hambre, como por ejempio en
laIndia, enlos afios cincuenta y sesenta y en Africa (Pelizzon,
1992: 7). En 1954, Estados Unidos inicié el programa de
ventas subsidiadas de productos alimenticios llamadoFood

Jor Peace —Alimento para la Paz-. Conocido por el ptiblico
como un programa para combatir el hambre en el mundo,
la verdad es que, en la ley que lo establecid, ese objetivo
fue mencionado en cuarto lugar, los tres primeros estaban
vinculados con los intereses econdmicos de Estados Uni-
dos: aliviar los excedentes agricolas, desarrollar mercados
de exportacion para los productos agricolas americanos y
expandir los mercados internacionales. No quedan dudas
de que ese programa fue eficaz como mecanismo para com-
batir el desempleo: entre 1954 y 1964, la ayuda alimenticia
constituyo el 34% del total de las exportaciones de cerea-
lesdelos E.U. y €l 57% de las importaciones totales de cerea-
les de los paises del Tercer Mundo (Pelizzon, 1992: 8). Es
mucho mas dudoso que este programa haya beneficiado
efectivamente a los paises del Sur y muchos datos conver-
gen en el sentido de que al contrario los perjudicd, por lo
menos a largo plazo. Muchos de los cultivos tradicionales
fueron descuidados o substituidos y esos paises pasaron
a depender, cada vez més, de la importacién de cereales,
y adema4s, sus poblaciones se tuvieron que reducir a una
dieta menos variada y extrafia en relacién con sus habi-
tos alimenticios ancestrales. Este proceso fue particular-
mente notorio en el Africa, pero ocurrié en otras regiones,
como por ejemplo en Corea del Sur, que al final de la dé-
cada del sesenta pasoé de ser un pais consumidor de arroz
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a ser un pais consumidor de trigo. El mismo sesgamiento
de objetivos en favor del aumento del comercio internacio-
nal y en detrimento del consumo real de alimentos por
parte de los pobres, ocurrié enla India con la revolucién
verde, aunque ésta le haya permitido a la India transfor-
marse en un pais exportador de cereales.
En las dos tltimas décadas, la situacién alimenticia de
las masas empobrecidas del Sur se agravo significativa-
mente. La dependencia alimenticia que Food for Peace cred
en los paises periféricos revel6 todo su caracter negativo
cuando a partir de 1972, los E.U. eliminaron casi total-
mente ese programa y lo substituyeron por ventas comer-
ciales (Pelizzon, 1992: 15). Este cambio de politica surglé
en un momento particularmente dificil para el Tercer Mundo.
La India y los paises del Norte de Africa atravesaron perio-
dos de gran sequia, la produccién mundial de cereales
decay6 y los precios de los fertilizantes subieron comao
resultado de las crisis del petréleo. Si, por un lado, los
precios de los productos alimenticios subieron, por otro
lado, los paises del Sur se vieron forzados a continuar
abandonando los cultivos de subsistencia con el fin de
dedicarse a los cultivos de exportacién, como solucion
parcial para la crisis producida por la deuda externa. El
aumento de los precios de los productes alimenticios fue
provocado, ademds, porla expansién hacia el Tercer Mun-
do del mercado de productos alimenticios procesados y
enlatados, controlado por las grandes empresas multina-
cionales:; un aumento de precios articulado con la pérdida
del valor nutritivo, dramaticamente ilustrada por la pro-
mocién de 1os substitutos de la alimentacion materna por
parte de Nestlé con las consecuerncias que son conocidas.
Para hacerle frente a la deuda, la exportacién agricola
asumi6 proporciones dramaticas en algunos paises. En el
Brasil, por ejemplo, la produccion de frijol negro, base de
la alimentacién brasilefia, fue descuidada en favor de la
produccién de soya. El aumento de la produccién de carne
en los paises de América Latina tampoco significé l1a me-
jora de la alimentacion de sus habitantes. A pesar de que
Costa Rica aumenté bastante la produccion de carne en-
tre 1950 y 1970, el consumo de carne per capita bajé en
ese periodo de 24.5 a 16.5 kilos {Pelizzon, 1992: 20). En
un contexto internacional, cada vez mas dominado por las
empresas agro-alimenticias, la produccién de alimentos
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estd cada vez més vinculada con la demanda efectiva. La
caida del ingreso de los paises periféricos, sobre todo a
partir de la década de los setenta, contribuyé en gran me-
dida para que en la década siguiente la produccién mun-
dial de productos agricolas empezara a desacelerarse, Esta
€s la situacion actual y por eso no es extrafno que los esti-
mativos de desnutricién en el mundo se estén modifican-
do constantemente; y stempre para empeorar.

Lo mas nuevo que hay en la situacién actual es que la
desnutricién y el hambre aumentaron en los propios pai-
ses centrales y muy particularmente en los E.U. Lo que
prueba —sin equivocos— que el hambre ¥ la desnutricién no
dependen tanto del nivel de produccién agricola o del ni-
vel general de prosperidad del pais como de las asimetrias
Soclales, del abismo creclente entre ricos ¥y pobres. Cier-
tamerite estara relacionado con esto el énfasis puesto re-
cientemente por las instituciones internacionales, en la
recuperacion de la agricultura tradicional. Se reconoce que
una parte significativa de la poblacién mundial estara, en
las préximas generaciones, por debajo de un nivel de sol-
vencia que les permita ser consumidores de la agricultura
Comercial. Pero también hay quien sospecha -con alguna
razén, en vista de lo que mencioné arriba— que el interés
por la recuperacién de la agricultura tradicional también
Puede estar relacionado con el mantenimiento de la biodi-
versidad y del germ plasm del que los paises del Sur son
un gran depésito. Como ya sucedié en el pasado en otras
circunstancias, no es absurdo pensar que los agricultores
del Tercer Mundo vengan a suministrarle a las empresas
de biotecnologia recursos genéticos a partir de los cuales
ellas produzcan bioproductos a los que los agricultores del
Tercer Mundo sélo tendran acceso si tienen recursos para

Pagar los elevados precios que esas empresas cobraran
por ellos.

La degradacion ambiental

Dije arriba que los factores de la transnacionalizacién
del empobrecimiento, del hambre y de la desnutricion tu-
vieron, entre muchas consecuencias adversas la de la de-
gradacién ambiental. La presién hacia la intensificacién
de los cultivos de exportacién, combinada con técnicas defi-
cientes de manejo de los suelos, llevaron a la desertiza-
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cién, a la salinizacién y a la erosién. La destruccion de los
bosques tropicales, sobre todo en el Brasil y en el res'to de
América Latina, pero también en Iindonesia y en las Filipi-
nas, es s6lo el ejemplo mas dramatico. En c,ada década,
desde 1950, se perdieron 30 millones de hect?reas de‘bos—
ques en el Africa tropical, 40 millones en América Latina y
25 millones en el Asia meridional (Pelizzon, 1992: 2}). En
Africa se siembra sélo un drbol por cada 29 que se cortan
{Kennedy, 1993: 115). Pero la degradacién ambiental pro-
vocada por este camino es apenas un aspecto muy p:eu‘.mal
de un fenémeno muche mas amplio -la crisis ecologica-
tan amplic que, a mi entender, constituye el t.ercer, vector
junto con la explosién demografica y la globalizacion de la}
economia, del espacio-tiempo mundial. En seguida le haré
una breve referencia.
De todos los problemas que enfrenta el sis‘ter'na mun-
dial, la degradacion ambiental es tal vez el mas intrinse-
camente transnacional y por lo tanto, aquel que, de acuer-
do con la manera como se enfrente, puede redundar tanto
en un conflicto global entre el Norte y el Sur, como puede
ser la plataforma para un ejerciciode la solidaridad’tran_s—
nacional e intergeneracional. El futuro esta, por asi decir-
lo, ablerto a ambas posibilidades aunque sélo sea nuestro
en la medida en que la segunda prevalezca sobre la prime-
ra. Las perspectivas no son, sin embargo, alentadoras. Por
un lado, €l Norte no parece dispuesto a abar}dopar sus
habitos polucionistas y mucho menos a contribuir, en l.a
medida de sus recursos y responsabilidades, aun cambio
de los habitos polucionistas del Sur que son mds una cues-
tién de necesidad que una cuestiéon de opcién. Por otro
lado, los paises del Sur tienden a no ejerce_r a favor del
equilibric ecoldgico el poco espacio de maniobra que les
queda en este Ambito. Pero, ademés de IPuchas otras ra-
zones, y por absurdo que parezca, después del colaps:o l}l&l
comunismo, la capacidad de polucién es tal vez la tinica
amenaza creible con que los paises del Sur pueden enfrentar
a los paises del Norte y arrancarles algunas co’ncesio.nes..
Cerca de un tercio del suelo del planeta esta constltlur
do por desiertos y ciudades donde se genera poca activi-
dad bioldgica; un tercio esta constituido por bosques y
sabanas y un tercio por terrenos de agricultura y pasto-
reo. (Brown et al., 1990: 5). Los dos 1ltimos tercios h:an
venido, por asi decir, disminuyendo y obviamente no sélo

389



por razones directamente relacionadas, en el caso de los
paises del Sur, con la deuda externa. Entre 1950 y 1980
se perdié el 50% de las reservas forestales del Himalaya
debido a la duplicacion de la poblacién y a la bisqueda que
ella gener6, a veces de terrenos agricolas, a veces de pas-
tos y a veces de lefia (Kennedy, 1993: 99). La verdad. sin
embargo, es que la destruccién intensiva de los bosques
de las faldas del Himalaya comenz6 con el colonialismo del
final del siglo XIX y principios del siglo XX, con el corte de
madera para exportacién y para la construccion de las vias
férreas (Rao, 1991: 14). Se trata pues, de una agresién que,
apoyada en diferentes calculos econdmicos, durante déca-
das se ha mantenido sin interrupcion. En julio de 1991,
en un llamado dirigido a los presidentes de las reptblicas
de América Latina, se denunciaba que al ritmo de la actual
destruccion, en el afio 2000, 3/4 partes de los bosques
tropicales de América Latina —que contiene el 60% del
total mundial de bosques tropicales- habran sido destrui-
das y con ellas €l 50% de especies perdidas para siempre.
Entre muchos otros efectos, la deforestacién y la erosién
del suelo trae consigo la escasez de agua peotable, lo que
ocurre tanto en los paises centrales como en los paises
periféricos. Se calcula que 40 millones de campesinos chi-
nos sufren de escasez de agua potable debido a la polucidén
agricola y, por otro lado, los residuos de fertilizantes han
sido detectados en las reservas de agua de Francia, de Ale-
mania, de Holanda, de Inglaterra y de Dinamarca (Pelizzon,
1992: 26). En treinta afios, el mar de Aral se transformé
en un mar fantasma con menos del 40% de Area y con menos
del 60% de volumen y, en menos de una década, Arabia
Saudita redujo en 1/5 los estratos acuiferos acumulados
en miles de afios (World Resources, 1990: 171-177).

Los paises del Norte “se especializan” en la polucién
industrial y, en tiempos mas recientes, han conseguido
exportar parte de esa polucién hacia los paises del Sur,
bien sea bajo la forma de venta de desechos téxicos, bien
sea por transferencia de algunas de las industrias mas
polucionantes, por ser alli menor la conciencia ecoldgica
y ser menos eficaces (si acaso existen) los controles antipo-
lucién. De todos los efectos de la polucidén y de la degrada-
ci6n ambiental en general, los mas amenazantes son hoy
en dia el efecto invernadero y 1a degradacién de la capa de
0zZONoO, con consecuencias para el ecosistema de la tierra
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dificiles de prever en toda su magnitud. Las emisiones de
€02, los clorofluorocarbonatos, la deforestacién y acidifi-
cacién de los bosques, la contaminacién de los rios, todo
eso ha contribuido al efecto invernadero. En este siglo, la
concentracién atmosférica de CO2 aumenté de 70 ppm, a
cerca de 350 ppm. Actualmente se lanzan a la atmésfera
6.000 millones de toneladas de carbono. Estados Unidos
es el mayor emisor mundial de gases que producen el efec-
to invernadero, con un 17.6% del total de las emisiones,
seguidos por la ex Unién Soviética con un 12% y el Brasil
con el 10.5%, 1a China con €1 6.6%, 1a India y ¢l Japén con
el 3.9% cada uno. $i no se introduce ninguna correccién
—empezando por los E.U., donde el 4% de la poblacién mun-
dial consume 1/4 del petr6lec mundial-, el ecosistema
mundial dificilmente podra continuar renovandose en la
forma que fue conocida.

¢Cuadl es el impacto de la degradacién ambiental en las
relaciones Norte/Sur? El hecho de que ese impacto sea
crecientemente global parece indicar que frente a él no hay
la posibilidad de que sélo unos saquen ventajas y otros
desventajas, por lo que seria “natural” la solidaridad inter-
nacional para enfrentarlo. En verdad, nada parece mas
dificil que la construccién de la solidaridad en este 4mbito.
En primer lugar, la gravedad del problema ambiental re-
side ante todo en el modo como afectara a las préximas
generaciones, por lo que su resolucién se basa forzosamen-
te en un principio de responsabilidad intergeneracional y
en una temporalidad a mediano y largo plazo. Sucede, sin
embargo, que tanto los procesos politicos nacionales,
como los procesos politicos internacionales estan, hoy en
dia, tal vez mds que nunca en este siglo, dominados por las
exigencias a corto plazo. Hay que agregar que en el Norte,
la preponderancia de los mercados financieros y de capi-
tales actiia en el mismo sentido, castigando cualquier es-
trategia empresarial asumida o impuesta, que disminuya
la lucratividad actual, incluso en nombre de una mayor
lucratividad pero necesariamente incierta en el futurc. En
los paises del Sur, los procesos politico-econémicos son
aun més complejos. Por un lado, la industrializacién de
muchos paises periféricos y semiperiféricos en las dos 1il-
timas décadas ocurrié gracias a la existencia de una fuerza
de trabajo abundante y barata y de una mayor tolerancia
social y politica frente a la polucién. En estas condiciones,
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cualquier medida proambiental estaria en contra de la 16gica
de la inversién efectuada con las previsibles consecuencias.

El dilema de México frente al tratado de libre comercio
conlos E.U. y el Canad4 es bien ilustrativo. La posicién de
México en el tratado presupone siempre que la industria-
lizacién al sur del Rio Grande estaria sujeta a muy poco
control ecolégico. Era sabido que México tenia leyes de
proteccién del medio ambiente pero se sabia igualmente
que no habia ni condiciones técnicas ni voluntad politica
para aplicarlas eficazmente, antes por €l contrario. De
hecho, la l6gica de 1a nueva industrializacién y de la inver-
si6n extranjera que la cred, se basé desde el principio en
la transferencia de los costos de la degradaciéon ambiental
para las préximas generaciones. Pero los paises periféricos
argumentan a veces lo contrario, es decir, en nombre del
bienestar de las préximas generaciones para justificar las
politicas polucionantes del presente. La India y la China,
por ejemplo, no admiten que sean privadas de intentar lograr,
para sus generacicnes futuras, un nivel de vida semejante
al que hoy disfrutan los habitantes de los paises centrales,
aungue para €so sea necesario agravar el efecto inverna-
dero. A su vez el Brasil, a pesar de estar cambiando su
politica en lo que respecta a la Amazonia, se resiente de
que se le impongan restriccicnes a la deforestacion por parte
de paises cuyos habitantes gastan 15 veces mas energia
que los brasilefios y sin que sean evidentes las contrapar-
tidas para compensar los costos de tales restricciones en
caso de que ellas se lleven a cabo. Por su lado, Indonesia
se propone eliminar el 20% de sus bosques para que, €n
los términos de los anuncios gubernamentales, “sus 170
millones de habitantes tengan las mismas aspiraciones que
los habitantes de los E.U.” (World Resources, 1990: 106).

Frente a esto es dificil imaginar medidas preventivas
globales, no obstante su urgencia. Pero aunque se adopten
algunas, son muy desiguales los recursos de los diferen-
tes paises para que puedan ser lievadas a cabo coheren-
temente y de modo global. Hay que agregar que frente a la
inminencia de un desastre ambiental, las medidas de protec-
cién o de contencién adecuadas incluiran eventualmente
costos que s6lo algunos paises podran asumir. Si como con-
secuencia del efecto invernadero, aumenta ligeramente el
nivel de las aguas del mar, tanto Holanda como Bangladesh
deberan tomar medidas de proteccién contra el avance del
mar; pero obviamente, el Estado de Bangladesh no dispon-
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dra para esc de recursos comparables con los del Estado
holandés.

Analizando a la luz de los tres sectores seleccionados
—el aumento de poblacién, la globalizacién de la economia
y la degradacidén ambiental- ¢l espacio-tiempo mundialpa-
rece enfrentarse con una situacion dilematica a diferentes
niveles. En primer lugar, el modelo de desarrollo capita-
lista asume una hegemonia global en €l momento en que
se hace evidente que los beneficios que puede generar con-
tinuaran confinados a una pequefia minoria de la pobla-
cién mundial, mientras sus costos se distribuiran entre
una mayoria siempre creciente. Si bien la 16gica y la ideo-
logia del consumismo se globalizaran cada vez méas, la practi-
ca del consumo continuari inaccesible para vastas masas
de la poblacién. Las desigualdades sociales entre el centro
y Ia periferia del sistema mundial tenderan pues a agravarse.

En segundoe Iugar, y en aparente contradiccién con esto,
los problemas més serios con que se enfrenta el sistema
mundial son globales y como tal, exigen soluciones globa-
les, marcadas no sélo por la solidaridad de los ricos para
con los pobres del sistema mundial, sino también por la
solidaridad de las generaciones presentes para con las gene-
raciones futuras. Sin embargo, los recursos econémicos,
sociales, politicos y culturales que tales medidas presupo-
nemn, no parecen disponibles en el sistema mundial y en
realidad, parecen hoy menos disponibles que antes. Por
un lado, la globalizacién de la economia le dio una preemi-
nenciasin precedentes a sujetos econémicos poderosisimos
que no se sienten deudores de lealtad ¢ de responsabili-
dad para con ningan pais, region o localidad del sistema
mundial. Lealtad y responsabilidad, sélo las asumen ante
los accionistas e inclusoe dentro de ciertos limites. Por otro
lado, los procesos politicos de los Estados que componen
el sistema interestatal estan cada vez mas dominados por
logicas, calcules y compromisos a corto plazo, opuestos
por naturaleza a objetivos intergeneracionales a largo plazo.
Hay que agregar que la propia globalizacién de la economia
y de los problemas que ella generd, mino la eficiencia de
los dispositivos institucionales que le podian hacer frente
yenesto reside el tercer dilema del espacio-tiempo mundial.

La pérdida de centralidad institucional y de eficacia regu-
ladora de los Estados nacionales, reconocidas por todos,
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es hoy en dia uno de los cbstdculos mds resistentes para
la busqueda de scluciones globales. Es que la erosion del
poder de los Estados nacionales no fue compensada por el
aumento del poder de ninguna instancia transnacional
con capacidad, vocacién y cultura institucional orientadas
hacia la resolucion solidaria de los problemas globales. De
hecho, el caracter dilematico de la situacién reside preci-
samente en el hecho de que la pérdida de eficacia de los
Estados nacionales se manifiesta ante todo en la incapa-
cidad de éstos para construir instituciones internaciona-
les que llenen y compensen esa pérdida de eficacia.

El cuarto y ultimo dilema del espacio-tiempo mundial
reside en que, en el momento en que los paises centrales y
les organismos internacionales baje su control le imponen
a los paises periféricos y semiperiféricos la adopcién de
regimenes de democracia representativa y de defensa de
los derechos humanos, las relaciones entre los Estados en
el interior del sistema interestatal, son cada vez menos
democraticas, en la medida en que los paises del Sur tie-
nen cada vez menos autonomia interna y estan sujetos a
imposiciones externas de todo orden a veces indicadoras
del inicio de un nuevo ciclo de colonialismo o, por lo me-
nos, de neocolonialismo. Paraddjicamente, el colapso del
“gran enemigo” de la democracia occidental, el comunismo,
no se tradujo en mayor sino en menor poder democratico
internacional por parte de los paises periféricos y semi-
periféricos. Las mismas Naciones Unidas, que durante
décadas fueron una de las plataformas de la competencia
entre las dos superpotencias, con lo que conquistaron un
cierto poder de arbitraje y una cultura de imparcialidad,
estan hoy, en forma creciente, prisioneras de los intereses
geoestratégicos de los Estados Unidos de América (sin que,
sin embargo, sean capaces de servirlos de acuerdo con las
“expectativas” norteamericanas).

Ante una situacién multiplemente dilematica, hay quien
no se cruce de brazos y busque salidas. No es facil porque,
como ya lo mencioné, la reciente erosién de los procesos
de regulacion social, bien sea a nivel nacional, bien sea a
nivel transnacional, trajo consigo la erosién-y no el fortale-
cimiento, como esperaban muchos- de los proyectos emanci-
patorios y de la voluntad politica de transformacion social,
Incluso asi, estamos asistiendo al surgimiento de luchas
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que pretenden ser como que la negacién dialéctica de los
dilemas mencionados arriba. Sociolégicamente, sus pro-
motores son muy heterogéneos, tanto como lo son sus
modos de organizacién y sus objetivos. Son los movimientos
ecoldgicos, los movimientos de derechos humanos, los movi-
mientos de los pueblos indigenas, los movimientos femi-
nistas, los movimientos de los obreros de diferentes paises
que trabajan en diferentes filiales de la misma empresa
multinacional, etc., etc. Lo que estos grupos tienen en co-
mun, es el intento de darle consistencia politica transna-
cional a problemas transnacionales por naturaleza (como,
por ejemplo, el agujero del ozono)} o a problemas transna-
cionalizables por la via de los grandes enlaces entre sus
multiples manifestaciones locales en diferentes partes del
globo (como, por ejemplo, los movimientos obreros de los
diferentes paises donde opera la misma multinacional, o
los movimientos de los pueblos indigenas por el control de
los recursos naturales existentes en sus territorios ances-
trales, territorios de los que fueron expoliados en el perio-
do colonial). Muchos de esios movimientos dieron origen
o estdn enlazados con organizaciones no gubernamenta-
les transnacionales. Tampoco se pueden dejar de mencionar
los esfuerzos de la comunidad internacional en el sentido
de darle una respuesta transnacional a algunos de los pro-
blemas del espacio-tiempo mundial, procurando renovar
el derecho internacional con doctrinas como la del patri-
monio comiin de la humanidad y tratados como la ley del
mar o ¢l tratado de la Antartida.

Dije arriba que la practica social esta estructurada en
cuairo espacios-tiempo. Hasta ahora me asomé exclusiva-
mente sobre el espacio-tiempo mundial, pero no porque €l
contenga alguna primacia aprioristica para la explicacién
de los procesos sociales de nuestira contemporaneidad. Es,
sin duda, un espacio-tiempo con creciente poder confor-
mador; pero su eficacia depende, en tltima instancia, de
las articulaciones que se entretejen con los restantes es-
pacios-tiempo. A su vez, éstos tienen una autonomia pro-
pia que proviene de las relaciones sociales del ambito local
o nacional que los constituyen. Me referiré en seguida, muy
brevemente, alos problemas fundamentales con que cada uno
de estos espacios-tiempo se debate en el presente, y pro-
bablemente se debatiran en la préximas décadas, y el modo
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como tales probiemas se articulan con los problemas dilema-
ticos del espacio-tiempo mundial que acabo de mencionar.

El espacio-tiempo domésticb

El espacio-tiempo doméstico es el espacio-tiempo de las
relaciones familiares, particularmente entre cényuges y
entre padres ¢ hijos. Las relaciones sociales familiares es-
tdn dominadas por una forma de poder, el patriarcado, que
esta en el origen de la discriminacién sexual de la que son
victimas las mujeres. Obviamente, tal discriminacién no
existe s6lo en el espacio-tiempo doméstico sino que ade-
mas es visible en el espacio-tiempo de la produccién y en
el espacio-tiempo de la ciudadania, como tendré ocasién
de mencionar. Pero el patriarcado familiar es, a mi enten-
der, la matriz de las discriminaciones que sufren las mu-
jeres atn por fuera de la familia, aunque siempre acttie
articulada con otros factores. Ese cardcter matriarcal se
manifiesta por ejemplo, en el hecho, frecuentemente ob-
servado de que la divisién sexual del trabajo en el espacio-
tiempo doméstico tiende a ser homogénea y relativamente
estable en formaciones sociales con diferentes divisio- nes
sexuales del trabajo en otros espacios-tiempo.

Un poco en todas partes, la mujer tiene a su cargo, ademaés
de la reproduccién biolégica, la preparacién de los alimen-
tos, las compras para el consumo doméstico y el trabajo
de organizacidn y de ejecucién que permite la reproduc-
cidn funcional de la unidad familiar. Desde una u otra pers-
pectiva, esa homogeneidad y estabilidad de la divisién
sexual del trabajo doméstico, fue sostenida recientemente
por E. O. Wright al demostrar que, entre las familias nortea-
mericanas y suecas, el volumen de trabajo doméstico rea-
lizado por los hombres no variaba significativamente segiin
la clase social (Wright et al., 1992). Fourier era probable-
mente, buen socidélogo cuando afirmaba que la igualdad de
los sexos s6lo seria posible en una sociedad que aboliera
la familia y permitiera el amor libre. La ideologia patriar-
cal del espacio-tiempo domeéstico tiende, de hecho, a in-
fluir sobre la subordinacién de la mujer en el mercado de
trabajo, siendo adoptada tanto por el capital en el espacio-
tiempo de la produccién, como por ¢l Estado en el espacio-tiem-
po de la cindadania que la institucionaliza, concretamente
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en el campo del derecho penal, del derecho de familia y de
la seguridad social, Como también en otros campos, la
distincion entre el espacio-tiempo doméstico y el espacio-
tiempo de la produccién, por ejemplo, es tan importante
como las profundas articulaciones entre ellos. Por ejern-
plo, I. Wallerstein y otros han llamado la atencién sobre la
importancia decisiva del trabajo no remunerado realizado
por las mujeres en el espacio-tiempo doméstico, en la va-
loracién capitalista de los costos del trabajo productivo y
por lo tanto, en la rentabilidad del capital (Wallerstein,
1983; Chase-Dunn, 1991: 233). Se trata de una forma no
salarial de explotacién del trabajo femenino que indirec-
tamente facilita la explotacion salarial del trabajo mascu-
lino. Este mecanismo funciona ampliamente cuandoe la mu-
jer entra en el mercado de trabajo, lo que ocurre cada vez
con mas frecuencia en las altimas décadas.

La articulacién de las relaciones sociales del espacio-tiem-
po doméstico con el espacio-tiempo mundial es compleja.
Menciono algunos de sus aspectos, teniendo en mente los
tres grandes sectores analizados: el aumento poblacional,
la globalizacién de la economia y la degradacién del medio
ambiente. Dado el papel primordial de las mujeres en la
reproduccitn biolégica de la humanidad, 1a posicion de ellas
en la familia y en la sociedad, su mayor o menor autono-
mia para tomar decisiones, su educacién y sus valores,
sus actitudes frente al control de la natalidad y la educa-
cl6én de los hijos son factores cruciales en cualquier politi-
ca coherente de control de la poblacién. Por ejemplo, las
estadisticas de las Naciones Unidas muestran que, salvo
algunas excepciones, la tasadefertilidad est4 intimamen-
te relacionada con el nivel de educacién de las mujeres,
bajando a medida que éste aumenta. Asi, segiin el World
Resources Institute, al final de los afios ochenta la fertili-
dad de las mujeres analfabetas en Portugal era de 3.5,
mientras que la de las mujeres con siete 0 mas afios de
escolaridad era de 1.8 (World Resources, 1990: 266). En
general, la tasa total de fertilidad varia en razon directa
conlatasa de analfabetismo de las mujeres. La explicacion
de esta correlacién es compleja. Entre otros factores, es de
mencionar el hecho de que el aumento del nivel educacio-
nal hace mas amplias y exigentes las expectativas de
vida activa, profesional o no, de las mujeres y que en
consecuencia, su comportamiento reproductivo tiende a
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ser una respuesta a la falta de condiciones sociales
de apoyo a la maternidad que le permitan hacer compa-
tible la maternidad con otros aspectos de la vida activa. La
mayor o menor realizacién de estas condiciones explica
las diferencias del comportamiento reproductivo de las
mujeres en diferentes paises centrales, por ejemplo, en
Suecia y Japdn.

La globalizacién de la economia tiene un impacto sig-
nificativo y multifacético en el espacio-tiempo domés-
tico y, también en este caso, la posiciéon de las mujeres
aqui es un punto de analisis privilegiado. El impacto tie-
ne que ver con el empleo creciente de la mujer en el sector
industrial, con los efectos de la inversién multina-
cional en el trabajo de las mujeres, con la fuerte partici-
pacién del trabajo femenino en el sector no regulado o
informal de la economia y finalmente, con la intensifica-
cion del trabajo doméstico a medida que la deuda exter-
na de muchos paises del Sur provoca la caida de los
salarios reales y del nivel de vida de la gran mayoria de
la poblacién.

Sobre todo después del trabajo de Esther Boserup titu-
lado Women's Role in Economic Development, publicado en
1970, ha prevalecido la tendencia a distinguir entre las posi-
ciones de las mujeres, —tanto en el espacio-tiempo domés-
tico como en el espacio-tiempo de la produccion- en los
paises del Norte y en los paises del Sur. Son tres los argu-
mentos principales presentados por Boserup. En primer
lugar, la transicién de la llamada sociedad tradicional ha-
cia la llamada sociedad moderna ha involucrado siempre
la caida del status social de las mujeres. En segundo
lugar, el aumento del nivel tecnolégico de la producciéon
agricola y de la produccién industrial afecta negativamen-
te la tasa de empleo de las mujeres en relacién con la de
los hembres. En tercer lugar, en todas partes hay clertas
tareas, concretamente relacionadas con la subsistencia,
que son desempefiadas casi exclusivamente por las muje-
res.

A pesar de la validez general de estos argumentos, ellos
corren el riesgo de crear una imagen abstracta de la "mu-
jer del Tercer Mundo”, perdiendo de vista las diferencias
de la situacién de las mujeres en diferentes paises del Ter-
cer Mundo y las diferencias de clase de las mujeres en el
interior de cada pais. Pero ademas de esto, tales argumen-
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tos pueden estar parcialmente desactualizados por los
procesos de globalizacién de la economia en las dos ulti-
mas décadas, los cuales hicieron convergir en algunos
aspectos significativos la situacion de las mujeres obreras
del Norte y del Sur?. Es cierto que la gran mayoria de mu-
jeres activas en el Tercer Mundo trabajan en la agricultu-
ra; un porcentaje que ronda el 70% en el Asia, en el Africa
y en el Medio Oriente. Pero, en general, se ha comprobado
una feminizacién de la fuerza del trabajo asalariado y la
presencia de las mujeres tiende a ser particularmente
fuerte en las areas y sectores de exportacion donde se han
concentrado las inversiones multinacionales, aunque se-
giin Lourdes Benaria, tales 4reas y sectores no represen-
tan més que el 3% del empleo multinacional global. Sin
embargo, este porcentaje oculta las extremas desigualda-
des de distribucién. En ciertos paises, las mujeres llegan
a constituir entre el 80 y el 90% de la fuerza de trabajo en
las zonas y sectores de exportacion. Por otro lado, este
porcentaje subestima el total del trabajo femenino para las
empresas multinacionales, toda vez que mucho de este
trabajo es indirecto, realizado a través de las empresas
locales subcontratadas por ellas.

Mas importante atin es el hecho de que las mujeres sean
sistematicamente victimas de la discriminacién salarial,
siéndoles negada en la practica el disfrute del principio de
“a trabajo igual salario igual”, consagrado en las legisla-
ciones de la mayor parte de los paises. La segmentacién del
mercado del trabajo ccurre por otros factores que no son
el sexo, por ejemplo, por la raza y por la etnicidad. Pero la
segmentacion por el sexo es tal vez uno de los factores més
universales y la globalizacién de la economia en nada ha
contribuido para atenuarlo. Al conirario, la existencia de
un extenso potencial de fuerza de trabajo femenino a ni-
vel mundial hace mds facil la practica de la discrimina-
cién. Ademas, la creciente internacionalizacién del capi-
tal contribuye, por uno u otro camino, a la transferencia
hacia el espacio-tiempo de la produccién de Ja dominacién
patriarcal organizada en el espacio-tiempo doméstico. Se
trata de la prostitucidn y del liamado turismo sexual, cuyo
principal cliente es la clase ejecutiva internacional. En
Filipinas, las “hospedadoras” (hospitality girls) registradas

2  Una apreciacidn critica del ibro de Boserup frente a las transformaciones
soclales ocurridas en los diez afios sigulentes a su publicacién, se puede
leer en Benaria y Sen (1981).
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en el Ministerio del Trabajo y del Empleo, ascienden a
100.000; mientras que para Bangkok, en 1977 los calcu-
los eran de 500.000 y para toda Tailandia de 700.000.
Estas cifras no han dejado de crecer en la filtima década.

Como en muchos paises periféricos la globalizacién de
la economia y la crisis de la deuda externa son dos fené-
menos gemelos, la proletarizacién de la familia corre a la
par con la caida de los ingresos reales de la familia y su
impacto negativo en el espacio-tiempo doméstico tiende a
ser soportado mayoritariamente por las mujeres. Las ml-
tiples estrategias de sobrevivencia ejercidas por las muje-
res tienen un aire de imaginacién desesperada y muchas
veces trascienden del espacio-tiempo doméstico hacia la
comunidad, como sucede por ejemplo, en los “comedores
populares” de los barrios de lata de Lima en el Peril 0 en
las “ollas comunes” de Bolivia (cocinas comunitarias si-
tuadas en los vecindarios).

Las transformaciones del espacio-tiempo doméstico bajo
el impacto de la internacionalizacién de los procesos pro-
ductivos pueden llegar a ser, en el futuro, atn mas profun-
das, tanto en el Norte como en el Sur. Como se sabe, una
de la transformaciones histéricas de la familia por parte
del capitalismo consistié en la conversidn de la familia en
una unidad de reproduccién social {vivienda, alimentacién,
socializacién, reproduccién biolégica) separada de la uni-
dad de produccidén que, con la primera revolucién indus-
trial, pasé a serla fabrica, un fenémeno analizado detalla-
damente por Max Weber. Hoy en dia las nuevas tecnologias
de la informacion, de la comunicacién, de la automatiza-
ci6n acttan en el sentido de superar esta distincion y hacer
convergir de nuevoe en la familia las funciones de produc-
cién y de reproduccién. Bajo diferentes formas que mas de
una vez tienden a reproducir las jerarquias del sistema
mundial, este fenémeno estd ocurriendo tanto en el Norte
como en el Sur de tal modo que muchos miles de personas
trabajan hoy en casa. En el Norte, se trata sobre todo de
trabajadores altamente calificados que, provistos de su
computador persconal integrado en miltiples redes, hacen
en casa y con relativa autonomia, el trabajo que antes los
hacia desplazarse hasta la empresa, perder horas en las
congestiones del transito y trabajar segun horarios meca-
nicos y estandarizados. En ¢l Sur, el trabajo en casa lo
hacen casi siempre las mujeres y los nifios; es trabajo rea-
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lizado a destajo, en general en las industrias trabajo-in-
tensivas del sector textil y del calzado. En conclusién, el
problema fundamental del espacio-tiempo doméstico en
las condiciones de la creciente globalizacion de la econo-
mia, reside en gque, por un lado, la entrada al mercado le
permite a las mujeres salirse de la dominacién patriarcal
del espacio-tiempo doméstico; por otro lado, esta domina-
cién se traslada de este espacio hacia el espacio-tiempo de
la produccién y por ese camino, reproduce, si no incluso
amplia, la discriminacién sexual contra las mujeres.

El impacto de la degradacién ambiental en el espacio-
tiempo doméstico se hace sentir con mds intensidad en el
Sur, donde las tareas domésticas se hacen en intima rela-
cién con la naturaleza. Es sabido que la “modernizacién”
y la comercializacién de la agricultura en la periferia y
semiperiferia del sistema mundial fue hecha, en general,
en perjuicio de los campesinos y en especial, de las mujeres
campesinas. Pero ademas de la expulsién de los campesi-
nos de las tierras més fértiles, seleccionadas para cultivos
comerciales y de exportacién, los proyectos de desarrollo
agricola (grandes represas, proyectos de irrigacién) han
venido a producir mmiltiples desequilibrios ecologicos, ta-
les como la desertizacion y la salinizacién, que hacen mas
dificil la sobrevivencia diaria y la vida doméstica de los
campesinos. La deforestacién y la comercializacién del
bosque por ejemplo, produjeron la escasez de lefia para
cocinar los alimentos en los campos. Recoger 1a lefia es, en
casl todas partes del sistema mundial, una tarea femeni-
na y los datos revelan que el tiempo que se gasta en esta
tarea no ha dejado de aumentar (Rao, 1991: 13). Segun
Agarwal, en Gambia las mujeres gastan mas de medio dia
recogiendo lefia (Agarwal, 1998). Por otro lado, la explota-
cién desordenada de los mantos acuiferos y la desertiza-
cién hacen mas dificil la obtencién de agua, otira tarea que,
en general, esta a cargo de la mujer del Tercer Mundo.

En conclusién, se puede decir que el espacio-tiempo
doméstico esta pasando por profundas transformaciones
bajo el impacio del espacio-tiempo mundial. Como men-
cioné atrés, el problema fundamental —en verdad dilema-
tico- que suscitan tales transformaciones es que si, por un
lado, ellas crean condiciones para una mayor emancipa-
ci6én, por ejemplo, a través de la entrada de la mujer en el
mercado de trabajo lo cual en alguna medida la libera de
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la dominacién patriarcal doméstica, por otro lado, permi-
ten que la l6gica de esta dominacion se traslade del espa-
cio-tiempo doméstico hacia el espacio-tiempo de la pro-
duccidn, por caminos tan variados como la discriminacion
sexual y el acoso sexual, reproduciendo e incluso amplian-
do, 1a discriminacién contira las mujeres. Hay que agregar
que debido a que al entrar en el espacio de la produccién
las mujeres no son aliviadas de las labores del espacio-
tiempo doméstico, tienden a ser doblemente victimizadas
con los efectos negativos de la globalizacién de la econo-
mia. La conciencia de este problema a pesar de su natu-
raleza dilematica, no ha impedido, por el contrario, ha
mostrado el surgimiento de importantes movimientos fe-
meninos gue luchan por mejores condiciones de ignaldad
y de dignidad, tanto en el espacio-tiempo doméstico como
en el espacio-tiempo de la produccién. Nada mas errado
que transfoermar a las mujeres en victimas abstractas e irrecu-
perables, atrapadas en las redes que entretejen entre sila
dominacién sexual y la dominacidén de clase. Los movi-
mientos de las mujeres, bien sean auténomos o bien es-
tén integrados en otros movimientos populares, como por
ejemplo, el movimiento obrero y €l movimiento ecolégico,
dan testimonio de las posibilidades de reconstruccion de
la subjetividad, tanto individual como colectiva.

El espacio-tiempo de la produccion

El espacio-tiempo de la produccién es el espacio-tiem-
po de las relaciones sociales a través de las cuales se pro-
ducen bienes y servicios que satisfacen las necesidades tal
como ellas se manifiestan en el mercado como demanda
efectiva. Se caracteriza por una doble desigualdad de po-
der: entre capitalistas y trabajadores por un lado, y entre
ambos y la naturaleza, por el otro. Esta doble desigualdad
se apoya en una doble relacién de explotacién: del hom-
bre por el hombre y de la naturaleza por el hombre. La
importancia del espacio-tiempo de la producecién reside en
que en €] se genera la divisién de clases que junto con la
divisién sexual y la divisidén étnica, constituye uno de los
grandes factores de desigualdad social y de conflicto so-
cial. También es en €l donde se constituyen las relaciones
sociales basicas que generan, legitiman y hacen inevita-
ble la degradacidén del medio ambiente. La conversion
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instrumentalizadora de la fuerza de trabajo como factor de
produccidén y la conversion de la naturaleza en condicién
de la produccién, son procesos concomitantes que en cormn-
junto hacen posible una exploracién sin precedentes en la
historia de la humanidad, tanto de la energia humana
como de los recursos naturales. Por tltimo, la importan-
cia de este espacio-tiempo proviene de haber sido en él
donde se generaron tedas las luchas sociales que, duran-
te décadas en nuestro siglo, amenazaron con ponerle fin
al (des)orden social capitalista, el movimiento obrero co-
munista y socialista.

La importancia estructural del espacio-tiempo de la
producciéon ha sido cuestionada en las tres ultimas déca-
das. Han sido presentados tres argumentos principales,
en algiin modo contradictorios. El primer argumento es
que la sociedad capitalista ha evolucionado gradualmen-
te hacia una sociedad ociosa. El desarrollo tecnolégico
permitié ganancias con tales incrementos de productivi-
dad que el nivel de vida y ¢l tiempo libre han podido au-
mentar conjuntamente, La robdtica y la automatizacién
representan, tal vez, la fase mas avanzada de este desarro-
llo y eventualmente liberaran al hombre del trabajo pro-
ductivo. El segundo argumento. ligado de algiin modo con
el anterior, es que la escala de valores y los dispositivos
culturales que orientan la accién y constituyen la subjeti-
vidad ya no estan, como lo eran antes, determinados por
la experiencia de los obreros. Cada vez estan mas deter-
minados por las practicas sociales por fuera del espacio-
tiempo de la produccidn en la esfera privada o en la esfera
publica y con esto, la categoria matricial de la sociabilidad
deja de ser el trabajo, para pasar a ser la interaccion. El
tercer argumento, formulado por primera vez por el movi-
miento estudiantil al final de la década de los sesenta, €s
que la importancia del espacio-tiempo de la produccién en
la transformacién social decaydé a partir del momento en
que el movimiento obrero, los sindicatos y los partidos
obreros se rindieron ante la 16gica capitalista a cambio de
aumentos salariales, estabilidad en el empleo y otros be-
neficios sociales, los cuales, si por un lado representaron
concesiones importantes por parte del capital, por otro
lado consolidaron la hegemonia de éste, transforméandolo
en ¢l inico horizonte posible de transformacién social.
Este argumento convergié con otros, en las décadas de los
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setenta y los ochenta, en el sentido de relativizar el valor
explicativo de las clases soclales y de las luchas de clase
en las practicas sociales y en especial, en los procesos de
transformacién social.

Come facilmente se ve, estos argumentos siempre tu-
vieron en mente mas las realidades de los paises del Norte
que las realidades de los paises del Sur, donde a la postre,
viven 4/5 partes de la poblaci6n mundial. Tiene sentido
pues, antes de evaluar estos argumentos, pasar revista
brevemente a las transformaciones del espacio-tiempo de
la produccién en las dos Gltimas décadas como resultado
de la globalizacién de la economia. Ademas, algunas de
ellas ya fueron mencionadas arriba al analizar las articu-
laciones entre ¢l espacio-tiempo doméstico y el espacio-
tiempo mundial. La pérdida de la lucratividad del capital
a partir de la década de los setenta fue uno de los factores
de la transnacionalizacién de la produccién. La agudiza-
cién de la competencia creé una doble exigencia con im-
pacto directo en la relacién salarial. Por un lado, la buis-
queda de la reduccién de los costos de trabajo y, por el
otro, el aumento de la disciplina sobre el trabajo. Esta doble
exigencia condujo a la industrializacién masiva de algunos
paises periféricos y a una cierta desindustrializacién. con
la consiguiente pérdida de puestos de trabajo en los pai-
ses centrales donde, mientras tanto, el crecimiento de los
servicios aumento significativamente.

Elproceso de globalizacion de la economia afectd asi tanto
al centro como a la periferia del sistema mundial. Es cier-
to que los afecté de modo diferente, pero la jerarquia en-
tre el centro y la periferia no se alteré mucho. Incluso asi,
las transformaciones son importantes y legitiman que los
“problemas del desarrollo” hayan dejado de ser un “privi-
legio” del Sur para aplicarse también, aunque en forma
modificada, en el Norte. En primer lugar, si es cierto que
el capital emigré hacia el Sur, también es verdad que, por
lo menos en América, hubo alguna emigracién del traba-
jo del Sur hacia el Norte, donde se instalaron industrias
para explotar la mano de obra barata y sumisa, muy se-
mejantes en todo a las que dominaron la industrializa-
cion del Sur. El surgimiento en Nueva York de fabricas de
vestuaric que emplean trabajadores inmigrantes clandesti-
nos llevé a que se hablara de la “periferizacién del centro”
{Chase-Dunn, 1991: 80). Por otro lado, tanto en la peri-
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feria como en el centro, hubo que cargar con la
subcontratacion y la informalizacién de la relacién labo-
ral, al margen de la negociacién colectiva y de la legisla-
cién salarial (cuando existen) con justificaciones semejan-
tes: flexibilidad, adaptacién al mercado y reduccidén de
costos. Por Gltimo, el crecimiento acelerado de los servi-
cios en los paises centrales esconde enormes asimetrias
internas: servicios altamente remunerados al lado de nue-
vos servicios muy mal pagados, sin ninguna seguridad ni
perspectivas de promocién.

5in duda, la globalizacion de la economia representd
mayor prosperidad para algunos paises pero no sélo man-
tuvo intactas, sino que incluso agravo las asimetrias
globales en el sistema mundial, come agravé claramente
las desigualdades sociales, tanto en los paises del centro
como en los paises del Sur. Lo que suscita este proceso
desde el punto de vista analitico es la necesidad de que
pensemos globalmente las transformaciones sociales sin
que perdamos de vista las especificidades locales y nacio-
nales con las que se articulan. Y es a la luz de esta exigen-
cia, como debemos enfrentar ios argumentos mencionados
arriba bajo 1a pérdida de la centralidad del espacio-tiem-
po de la produccién. Al hacerlo, intentaré dar cuenta de
los problemas fundamentales de las relaciones sociales de
este espacio-tiempo.

En cuanto al argumento de la productividad como ge-
neradora del ocio, los datos estan lejos de confirmarlo. Al
contrario, Juliet Schor, en un importante libro reciente,
titulado significativamente The Overworked American: the
Unexpected Decline of Letsure, demostiré que, en contra del
consenso reinante entre economistas y socidlogos, el ocio
de los trabajadores americanos disminuyé consistente-
mente en los iltimos treinta afios (Scor, 1991). Es evidente
que en este periodo, la productividad aumenté dramatica-
mente pero €l contexto social en que ello ocurrid hizo que,
en vez de reducir las horas de trabajo, las aumentara. Este
coniexto estuvo, segﬁn la autora, caracterizado por una
gran debilidad del movimiento sindical, incapaz de luchar
por lareduccién de la jornada de trabajo, y por la compul-
slén del consumo, que transformo a los americanos en
esclavos de un ciclo infernal ganar-gastar y los llevd a
aceptar como natural que las ganancias de la productivi-
dad se tradujeran siempre en aumentos del rendimiento y
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no en menos horas de trabajo, como hubiera sido posible.
Asi, seghin los calculos, los trabajadores americanos tra-
bajaban en 1987 163 horas mas por afio que en 1969, o
sea el equivalente de un mes adicional de trabajo (Schor,
1991: 79 y ss.). Este aumento no fue distribuido igualmen-
te por sexos: mientras el aumento de horas de trabajo de
los hombres fue de 98 horas, el de las mujeres fue de 305,
La autora contrasta la situacién de los trabajadores
americanos con la de los trabajadores de algunos paises
de Europa, donde los aumentos de productividad llevaron
de hecho a una disminucién de la jornada de trabajo. he-
cho que ella le atribuye preponderantemente a la fuerza
del movimiento sindical. Me parece sin embargo, que este
contraste resultaria atenuado si analizamos la evolucién
de la jornada real de trabajo desde 1987 para aca y sobre
todo, si incluimos en este calculo a los paises de la semi-
periferia europea como Portugal, Esparia, Grecia e Irlan-
da. Pero lo méas importante que hay que considerar es que
las reducciones de la jornada de trabajo que se fueron con-
siguiendo desde mediados del siglo XIX hasta la Segunda
Guerra Mundial, son reducciones de larguisimas jornadas
de trabajo impuestas, por primera vez, con la primera re-
volucion industrial y que representan una ruptura total
con la jornada de trabajo y el descanso en las sociedades
precapitalistas donde, ademas, es bien dificil diferenciar
ent're trabajo y descanso. La investigacién reciente sobre
la época medieval europea o sobre la época de las llama-
das sociedades primitivas pone en entredicho la ideologia
de la liberacién del trabajo pregonada por el capitalismo,
En verdad, no sélo aumentaron el ritmo, el tiempo y la
monotonia del trabajo sino que aumenté la disciplina del
trabajo. Hoy en dia, si amplidramos nuestro punto de vis-
ta hasta mds alld de la comparacién entre paises del Norte
y tuviéramos en cuenta la duracién de la jornada de tra-
bajo en los paises de la periferia v la semiperiferia del sis-
tema mundial, donde ocurrié la industrializacién de las
dos tiltimas décadas, estoy seguro de que, ahi también, la
conclusién serd un significativo aumento de la jornaday
del control sobre el trabajo. Y a la luz de lo que dije arriba
sobre el espacio-tiempo doméstico, este aumento fue, por
clerto, especialmente pronunciado en el caso del trabajo
femenino.
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En vista de esto, la centralidad del trabajo y de la pro-
duccién, en vez de disminuir, de hecho ha aumentado. Y
la razén para esto reside en la creciente mercantilizacion
de la satisfaccién de las necesidades y en la cultura que le
estd asociada y la legitima —el consumismo-. A través de
ellas, el crecimiento infinito de la produccién ocurre
simétricamente con el crecimiento infinito del consumo y
cada uno de ellos se alimenta del otro. Tal vez por esto, el
segundo argumento sobre la pérdida de la centralidad del
espacio-tiempo de la produccién tenga algo de verdad. La
mayor presencia de la ejecucion del trabajo en la vida de
las personas puede, en ciertas condiciones, ocurrir a la par
con la inculcacién de formas de socializacién y de univer-
sos culturales y éticos en los que el trabajo y 1a experiencia
de los obreros tienen muy poca importancia o hasta son
sustituidos por la cultura del consumo y de la ciudadania.

Como ya lo mencioné en el capitulo noveno, la disper-
sién social del trabajo conseguida en la dos Gltimas décadas
por procesos tan diferentes como la transnacionalizacion
de los sistemas productives, la precarizacién e informaliza-
ci6n de la relacién salarial, el aumento del trabajo auténomo
a domicilio, al mismo tiempo que dificulta la movilizacién
sindical, marginaliza la experiencia del trabajo en los proce-
sos de construccién de la subjetividad, ya sea del no traba-
jador como del trabajador. En lo que respecta a este ultimo,
tal marginalizacion corresponde a un proceso de supre-
si6n y de silenciamiento ideolégicos semejante al que ocu-
rre con la experiencia de cautiverio. Incluso me pregunto
sl para la inmensa mayoria de los trabajadores no califi-
cados del sistema munadial, €l reciente y creciente aumento
del ritmo y control sobre el trabajo no aproxima arquetipi-
camente, por su caracter penoso, el tiempo productivo del
tiempo de prisién.

Estos procesos de dispersion social y de disyuntiva entre
practicas e ideologias, ayudan a situar el tercer argumen-
to sobre la pérdida de importancia del espacio-tiempo de
la produccién, es decir, la idea de que el proletariado dejé
de ser una fuerza preferente de transformacion social. Hoy
esta idea parece confirmada ampliamente. El colapso del
régimen soviético y de los partidos comunistas, el aban-
dono de alternativas socialistas por parte de los partidos
soclalistas, la integracion de los sindicatos en los sistemas
neocorporativos de concentracion social, la pérdida de los
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niveles de sindicalizacién y el debilitamiento global del movi-
miento sindical sobre el control efectivo de las condiciones
de trabajo, todo eso apunta en el sentido de retirarte al obre-
ro cualquier privilegio en los procesos de transformacion
soclal. Sin embargo, a la luz de lo que dije atrds, de aqui
no se puede deducir que el trabajo, la produccién y las cla-
ses sociales que se generan en ellos, hayan dejado de ser
centrales para comprender y explicar la sociedad tal como
elia existe. Por el contrario, lo que es necesario es compren-
der o explicar porqué es que esta centralidad en la practicas
sociales dominantes no se traduce en capacidad colectiva
para transformarlas. Este es para mi, uno de los proble-
mas fundamentales con que se enfrenta el espacio-tiem-
po de la produccién,

Desde una perspectiva del sistema mundial, las conce-
siones del capital ante la fuerza del movimiento sindical
—designadas en general como fordismo, compromiso histé-
rico, Estado-Providencia, social democracia, etc—correspon-
den a un periodo relativamente limitado del desarrollo del
capitalismo y abarcan un pequefio niimero de paises y un
pequeno porcentaje de la fuerza de trabajo global. Tales
concesiones fueron muy importantes y a la luz de ellas, es
comprensible, en retrospectiva, que ellas hayan conduci-
do a la cooptacién y a la desradicalizacién del movimiento
sindical. Lo que tal vez es menos comprensible, es que la
erosion actual de esas concepciones resultante de la cri-
sis del fordismo, del Estado-Providencia y deldebilitamien-
to de los sindicatos no haya provocado ninguna reanimaclién
de la capacidad emancipatoria del proletariado. De algnan
modo, la cooptacién y la desradicalizacién contintian por
inercia, mucho mas alla de los factores quelas originaron.
El dilema reside en que, en un contexto ideolégico satu-
rado por el consumismo, la erosién de las concesiones yel
aumento de la disciplina y de los ritmos que lo acompafian,
eliminan en vez de promover la voluntad de luchar por una
vida diferente e incluso la capacidad de imaginarla.

Inconformes con este problema dilematico, por todas
partes surgen movimientos, organizaciones, redes obreras
muy diferentes entre si, pero que comparten la caracteris-
tica de que asumen plenamente las condiciones postfor-
distas. Por ejemplo, surgen redes de trabajadores que
laboran para la misma empresa multinacional en diferentes
paises con el objetivo de hacerle un frente comn a pro-
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blemas comunes. Por otro lado, algunos sindicatos y mo-
vimientos obreros empiezan a expandir el horizonte de sus
expectativas, de sus exigencias y también de sus solidari-
dades, mas alla del espacio-tiempo de la produccién, por
el consumo y por la calidad de vida, por la vivienda y por
la degradacién ambiental, por €l hambre y por los desem-
pleados, por los sin abrigo, etc., etc. Las dificultades de
estas iniciativas que tratan de romper el bloqueo son enor-
mes. Dos de ellas merecen una referencia especial. En primer
lugar, si son muy diferentes las condiciones de produccién
de un pais a otro, los son atin mas las condiciones de vida,
porque es dificil de organizar, y mucho mas de mantener,
una accién concertada y transnacional. En segundo lugar,
una de las ironias de este fin de siglo es haber invertido las
expectativas de internacionalizacién formuladas en sus
comienzos: en vez de la internacionalizacién del proleta-
riado, se dio la internacionalizacién del capital. A pesar de
alguna migraci6n, el trabajo es hoy una realidad confinada
a dérdenes de un capital que circula global e incesantemen-
te. La ecuacién abstracta entre trabajo y capital esconde
una profunda asimetria: es que mientras el trabajo es una
abstraccién tan sélo de personas fisicas, el capital es una
abstraccién de personas fisicas y de titulos, decisiones y
documentos. Si los empresarios y sus representantes pa-
saron a movilizarse mucheo mas facilmente con el desarrollo
del transporte aéreo, los titulos, las decisiones y los docu-
mentos pasaron a movilizarse instantaneamente con la
revolucién electrénica. Dada esta asimetria estructural,
mieniras es mas facil para el capital organizar a su favor
transnacionalmente el trabajo, es mas dificil para los tra-
bajadores organizarse transnacionalmente contra el capital.
El espacio-tiempo de la produccién comprende también,
como una dimensién relativamente auténoma, el ntcleo
de las relaciones sociales del intercambio mercantil®. Abar-
ca por lo tanto, las relaciones sociales de consume; no to-
das, como bien lo vimos. Hay por lo menos dos tipos de
relaciones sociales de consumo que no se hacen a través del
mercado. Por un lado, los bienes y servicios suministrados por
el Estado en el Ambito de sus politicas redistributivas (el

3 Elmercado constituye un conjunto de relacienes sociales cuya autonomia
en relacién con el espacio-tiempo de la produccién no deja de aumentar. Es
posible que, en futuras revisiones de este modelo analitico, el mercado pase
a constituir un espacio-tiempo estructural especifico.
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Estado-Providencia); por otro lado, los bienes y servicios
transnacionalizados en las redes de solidaridad, de ayu-
da mutua, de reciprocidad, lo que en general designamos
como socledad-providencia. En suma, caben en nuestro
campo analitico tan s6lo las relaciones sociales de consu-
mo mercantilizado, es decir, las relaciones intermediadas
por el mercadeo.

Enlas sociedades capitalistas, este espacio-tiempo esta
habitado por una forma de peder, el fetichismo de las mercan-
cias de consumo que establece una desigualdad estructural
entre productores y distribuidores, por un lado, y consu-
midores por el oiro. Esta forma de poder consiste en el
proceso por el cual la satisfaccién de las necesidades por
la via del mercado se transforma en una dependencia en
relacion con las necesidades que sélo existen como anti-
cipacién del consumo mercantil y que, como tal, son a un
tiempo plenamente satisfechas por éste ¢ infinitamente
recreadas por €l. Resulta de los andlisis precedentes que
el espacio-tiempo del mercado ha venido a adquirir una
importancia creciente. El problema de la saturaci6én del
mercado con que ¢l capitalismo se enfrenta periédicamente,
ha sido resuelto por el desarrollo de nuevos productos, por
la apertura de nuevos mercados, por la promocién del con-
sumo ligada con la publicidad y con el crédito del consumo.

Es discutible la medida en que la globalizacién de la eco-
nomia de las ultimas décadas contribuyé a la expansién
del consumo en la periferia del sistema mundial. El au-
mento de Ja pobreza y la permanencia de formas de sub-
sistencia tradicional revelan que una gran mayoria de la
poblacién mundial ain tiene muy poco contacto con el
consumo mercantilizado y que, por lo tanto, la mayor par-
te de la produccién multinacional en los paises periféricos
obviamente no se destina al mercado interno. Es dificil
generalizar en este &mbito, pero las disparidades de con-
sumo entre el centro y la periferia estan ciertamente rela-
cionadas con el hecho de que la expansién del consumo de
los trabajadores del centro se haya hecho a costa de la
explotacién y de la contraccién del consumo de los traba-
Jjadores de la periferia. Sidney Mintz, en su trabajo sobre
el consumo del azticar en el siglo XIX, muestra cémo el azii-
car producido por el trabajo esclavo en las Antillas Meno-
res le permitié a los trabajadores ingleses el acceso a un
producto alimenticio y fuente de calorias que antes era
considerade como un lujo y privilegio de las élites (Mintz,
1985). De algin modo ocurrié 1o mismo con el consumo del
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te y de otros productos, hoy de consumo corriente. En el
ambito de la produccién de carnes, el aumento de la pro-
duccion en Costa Rica, estuvo acompafiado de la disminu-
cién del consumo interno de carne. Lo que parece nuevo
en este tema es el aumento exponencial de la exportacion
de la cultura de masas producidas desde el centro haciala
periferia y con ella de las “estructuras de preferencias” por
las mercancias de consumo occidental. Se esta creando asi
una ideologia global consumista que se propone con relati-
va independencia en relacién con las pricticas concretas
de consumo en que contintan atrapadas las grandes ma-
sas de la poblacién de la periferia. Estas son doblemente
victimizadas por este dispositivo ideolégico: por la privacién
del consumo efectivo y por el aprisionamiento en el deseo
de tenerlo. Peor que reducir el deseo al consumo, es redu-
cir el consumo al deseo de consumao.

Esta doble victimizacién es también una doble trampa.
Por un lade, ni el desarrollo desigual del capitalismo, ni los
limites del ecosistema planetario permiten la generaliza-
cidén a toda la poblacién mundial de los patrones de con-
sumo que son tiplcos de los paises centrales. Por eso, la
globalizacidn de la ideologia consumista oculta el hecho de
que el Ginico consumo que esa ideologia hace posible es el
consumo de si misma. Por otro lado, esta ideclogia es ver-
daderamente una constelacién de ideclogias donde se in-
cluyen la pérdida de la autoestima por la subjetividad no
alienada por las mercancias, la deslegitimizacién de los
productos y de los procesos tradicionales de satisfaccion
de las necesidades, la privatizacién y el desinterés por las
formas de solidaridad y de ayuda mutua o su uso instru-
mentalista. Por esta via, 1a alienacién capitalista puede
llegar mucho mas lejos que el fetichismo de las mercan-
cias. Procesos de inculcacién ideolégica, aparentemente
iguales y recurriendo a dispositivos semejantes —los mis-
mos anuncios de Coca-Cola o de Pepsi mostrados en toda
la televisién del mundo, 600 millones, segiin los calculos—
pueden estar en contextos diferentes, al servicio de prac-
ticas de dominacién tamhién diferentes. Esta doble tram-
Pa coloca a una gran parte de la poblacidén mundial ante
una situacién dilematica: no esta dentro de la sociedad de
consumo y tampoco esta por fuera de ella.

Algunas iniciativas y movimientos populares en los paises
periféricos han intentado romper este dilema reinventan-
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do procesos y conocimientos locales para la satisfaccidon de
necesidades, transformandoeles y adaptandolos a nuevas
necesidades, relegitimando solidaridades y productos tra-
dicionales, todo esto con el objetivo de crear espacios de
autonomia practica ideoldégica donde sea posible pensar
formas de transformacién social alternativas a la del consu-
mismo capitalista, basado en la desigualdad, en el desperdi-
cioy en la destruccion del medio ambiente. Sin embargo,
estas iniciativas y movimientos, para ser verdaderamente
eficaces, deberian establecer un vinculo entre su 4mbito
local y el ambito global donde se desenvuelve la ideologia
del consumismo. Este vinculo exigiria, por un lado, la ar-
ticulacién con otras iniciativas y movimientos locales en
otras partes de la periferia del sistema mundial y, por otro
lado, la articulacién con las iniciativas y movimientos de
consumidores en los paises centrales. Sin embargo, si la
primera articulacién es dificil, la segunda lo es atin mas.
Esta tiltima seria de particular importancia porque, de todas
las disparidades entre el Norte y el Sur, las disparidades
en el consumo son, sin duda, las més evidentes y como tal,
potencialmente las mas adecuadas para traducirse en re-
presentaciones sociales de injusticia y en energias solida-
rias. La verdad es que tal posibilidad se encuentra, en gran
medida, bloqueada por la propia 16gica consumista que
privatiza las energias de autorealizacién y las desvia de las
relaciones interpersonales hacia relaciones entre perso-
nas y objetos.

El espacio-tiempo de la ciudadania

Finalmente, el espacio-tiempo de la ciudadania esta
constituido por las relaciones sociales entre el Estado y los
ciudadanos; y en €l se genera una forma de poder, la do-
minacién, que establece la desigualdad entre ciudadanos
y Estado y entre grupos de intereses politicamente orga-
nizados. Muche de lo que quedé dicho atras tiene impli-
caciones directas con las transformaciones por las que ha
pasado en las tres tiltimas décadas este espacio-tiempo
que fue tan decisivo para la implantacién social y politica
de la modernidad.

El Estado ha sido desde el siglo XVIl y scbre todo desde
el siglo XIX, la unidad politica fundamental del sistema
mundial, y su impacto sobre los demds espacios-tiempo

412

siempre fue decisivo. El espacio mundial, si es espacio de
la economia mundial, también es espacio del sistema inter-
estatal basado en la soberania absoluta de los Estados y
en los consensos entre ellos logrados como medio de pre-
venir la guerra. El espacio-tiempo doméstico comenzé a
ser regulado fuertemente por el Estado a partir del siglo
XIX en un crescendo que llegé a'su climax en el Estado-
Providencia. A su vez ¢l espacio-tiempo de la preduccién
siempre vivid dependiente de la “mano visible” del Estado
y la regulacidén crecid con el crecimiento de las relaciones
mercantiles.

Sin embargo, este estade de cosas, ha venido cambiando
desde la década de los sesenta y ya mencioné atras algu-
nos de esos camblos. Tanto en el frente internacional como
en el frente interno, muchos de esos cambios son el rever-
so de los ocurridos en otros espacios. En el plano interno,
tanto las privatizaciones y la desregulacién del mercado,
como el resurgimiento de las identidades €tnicas y religio-
sas son, cada una a su manera, manifestaciones de un cier-
to repliegue del Estado. El mismo repliegue se observa en
la crisis de la funcién providencial con la devolucién de los
servicios soclales prestados antes por el Estado a los es-
pacios doméstico y de la produccion. Tal repliegue se puede
también observar cuando el Estado pierde el monopolic de
la violencia legitima que durante dos siglos fue considera-
da como su caracteristica mas representativa. Se calcula
que hoy en los E.U., 1 de cada 3 policias es privado: en el
afo 2000, la proporcién serd de 1 por cada 2 (Delurgian,
1992a: 18). En general, los Estados periféricos nunca al-
canzaran en la practica, el monopolio de 1a viclencia pero
hoy parecen estar mas lejos que nunca de conseguirlo. Al
inicio de los afios noventa eran muchos los paises en los
cuales parte del territorio estaba controlado por fuerzas
paralelas al Estado. Entre ellos, Filipinas, Camboya, Birmania,
Tailandia, Sri Lanka, India, Afganistan, Libano, el Chad,
Uganda, Mozambique, Angola, Somalia, Liberia, Sudan,
Etiopia, Colombia, el Salvador, Guatemala, México; y en
Europa, los Estados que resultaron del colapse de la Unién
Soviética y de Yugoslavia.

Pero si en el planc interno el Estado esta siendo enfren-
tado, cada vez més, por fuerzas subestatales, en el plano
internacional se enfrenta con las fuerzas supraestatales
que ya sefialé arriba al hablar de las transformaciones del

413



espacio-tiempo mundial. La erosién de la soberania, de que
tanto se habla hoy, de hecho no es un fenémeno nuevo. Por
el contrario, desde siempre ha sido una caracteristica de
la experiencia de los Estados periféricos y semiperiféricos
en sus interacciones con los Estados centrales. Lo nuevo
es €l hecho de que esa erosién y esa permeabilidad de la
soberania estan ocurriendo hoy en los Estados centrales.

Este proceso de erosién de la soberania, que hace que
€sta sea menos un valor absoluto que un titulo negocia-
ble, a pesar de que ocurre globalmente, no elimina y por
lo contrario, agrava las disparidades y las jerarquias en el
sistema mundial. Como mencioné arriba, este hecho hace
urgente un nuevo orden transnacional adaptado a nuevas
condiciones el cual, sin embargo, parece que esta siendo
blogueado precisamente por las condiciones que lo hacen
urgente: la erosion de la soberania del Estado y la pérdida
de centralidad del Estado frente a las fuerzas subestatales
y supraestatales. Y sila democratizacién de las relaciones
entre los Estados parece estar lejana, tampoco est4 cerca
la democratizacién interna de los Estados, a pesar de las
manifestaciones e imposiciones en sentido contrario. La
pérdida de eficacia de los Estados, combinada con la ero-
si6m de la soberania en el interior de un sistema interes-
tatal demasiado jerdrquico y la ausencia de condiciones
que hagan efectiva la democracia en la gran mayoria de los
paises del sistema mundial, no augura un futuro risuefio
para el sistema interestatal tal como lo conocemos.

El espacio-tiempo de la cludadania comprende también,
como una dimensidn relativamente auténoma, a la comu-
nidad, o sea el conjunto de las relaciones sociales por medio
de las cuales se crean identidades colectivas de vecindad,
de regidn, de raza, de etnia, de religién, que vinculan los
individuos a territorios fisicos o simbélicos y a tempora-
lidades compartidas pasadas, presentes o futuras?. Las
relaciones soctales que constituyen este espacio-tiempoe
generan una forma de poder que designo como diferencia-
cién desigual y que produce desigualdades, tanto en el inte-
rior del grupo o comunidad, como enlas relaciones intergrupales
o intercomunitarias. Tales desigualdadespueden ser enor-
mes o minimas; de manera correspondiente el espacio-

4 Lacomunidad ha conguislado una creclente autonomia en relacién con el

espacio-tiempo de la ciudadania. Es posible que en futuros trabajos, la comu-
nidad pase a constituir un espacio-tiempo estructural autdnoemo.
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tiempo comunitario puede ser despotico o convivencial.
Es enorme la diversidad de relaciones sociales que compren-
den este espacio-tiempo, Teniendo en cuenta la perspec-
tiva analitica aqui adoptada que consiste en identificar
les problemas fundamentales de este espacio-tiempo a
partir de las transformaciones por las que pasaron en las
dos tiltimas décadas, en articulacion con las transforma-
ciones del espacio-tiempo mundial y, en especial, con la
globalizacién de la economia, haré una mencién breve so-
bre los tipos de relaciones sociales -las relaciones étnicas
y las relaciones religiosas.

Curiosamente, cualesquiera de estas relaciones socia-
les y en verdad, todas las que constituyen el espacio-tiempo
comunitario, fueron declaradas en decadencia irreversible
por la modernidad. El racionalismo iluminista, en cone-
xién con el capitalismo liberal e individualista por un lado,
y el Estado moderno, democratico, por otro lado, parecie-
ran capaces de destronar para siempre, tanto en Europa
como en ¢l mundo colonizado por ella, las identidades lla-
madas tradicionales, retrégradas, primitivas que susten-
tan tales relaciones; y €l Estado fue el dispositivo privile-
giado para llevar a cabo esta tarea. Como Estado nacional,
basado en un principio de ciudadania, ereaba una nueva
comunidad, la comunidad nacional que substituiria a la
comunidad étnica; como Estado secular, basado en el prin-
cipio de la separacion entre la Iglesia y el Estado, creaba
una cultura pablica especifica, el secularismo que des-
pués haria obsoleta la identidad religiosa. Lo cierto es que
en las Nltimas décadas este proyecto modernista fue en-
juiciado drasticamente cuando, para sorpresa de muchos,
las identidades y las lealtades primordiales de la etnia y de
la religion ganaron nueva fuerza, al mismo tiempo que entra-
ban en crisis el caricter nacional del Estado y el secularismo.

La reaparicion de las identidades étnicas esta ocurrien-
do un poco por todas partes y es ciertamente incorrecto
atribuirsela a una sola causa. Sin embargo, una de las mas
importantes es, ciertamente, el propio proceso histérico de
la constitucién de muchos de los Estados modernos, tan-
to en Europa como en el contexto postcolonial. A pesar de
estar basados en la ecuacién entre Estado y Nacién, mu-
chos de esos Estados son multiétnicos y se basan en la im-
posicidn de una etnia sobre las restantes existentes en
el mismo espacio geopolitico. En un momento en que las
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promesas de progreso y bienestar hechas por los Estados
se incumplen més y méas, en la medida en que la globalizacién
de la economia elimina todas las veleidades de autonomia
por parte de los paises periféricos, tal vez es de esperar que
las masas populares vuelvan a revalorizar y a recrear iden-
tidades ancestrales que, en tltimas, fueron las que asegu-
raron la sobrevivencia y la dignidad colectivas durante si-
glos, las “comunidades humanas, naturales e inmediatas”
de que habla Ernest Wamba Dia Wamba (1991: 221).

Si las fronteras nacionales tienen siempre algo de arti-
ficial, en algunos casos esa artificialidad esta especial-
mente acentuada. Esto ocurre incluso en Europa, en el
caso de Europa del Este, donde las fronteras fueron mar-
cadas y desmarcadas periédicamente a lo largoe de una
historia muy trastornada. Los acontecimientos recientes
v todavia en curso son indicativos de que sélo ahora se le
estd poniendo fin y de manera nuevamente dolorosa, a los
tres Gltimos imperios de Eurcopa: el Otomaneo, el de los
Habsburgo y el Ruso. Por fuera de Europa, el problema se
acentia atin méas en virtud de la imposicién colonial que
estd en la base de muchas fronteras estatales. Ademas,
algunos de los Estados de la periferla mundial son casi
imperiales, en la medida en que incluyen grupos pobla-
cionales importantes con identidades diferentes de la que
es reconocida oficialmente como por ejemplo, India, Paquis-
tan, China, Nigeria o Etiopia. Pero ademas de ellos existen
muchos otros y al respecto basta con ver la lista de los Es-
tados con "minorias muy amplias” crganizada por Anthony
Smith {1988).

La crisis del Estado y de las ideologias desarrollistas abre
en este &mbito, una caja de Pandora de donde pueden salir,
codo con codo, y a veces mezclados, el racisino, el chauvi-
nismo étnico y atn el etnocidio, por un lado; y la creatividad
cultural, la autodeterminacion, la tolerancia de las diferen-
cias y la solidaridad, por el otro. La dificultad dileméatica
en este tema, reside precisamente en que desde el princi-
pio es dificil prever cuil de estos procesos prevalecera o al
menos, si cualquiera de ellos puede, en determinadas cir-
cunstancias, transformarse en el otro. Los términos en que
se dio y contintia dandose, la globalizacién del sistema mun-
dial, originan periédicamente procesos de fragmentacién
y de localizacién. En las condiciones actuales, la articula-
cién entre ellos es fundamental para potenciar lo que hay

416

en ellos de progresivo y emancipatorio y para neutralizar
lo que hay en ellos de retrogrado e incluso de reacciona-
rio. Sin embargo, dado que tal articulacién implica en si
misma un proceso de globalizacién, jcémo es que se pue-
den globalizar las diferencias, sin aplastar algunas de cllas
durante el proceso?

Las identidades y lealtades religiosas resurgieron en para-
lelo con las identidades y lealtades étnicas y en algunos
casos, las dos se sobreponen. A partir de la Revolueién
Francesa, el Estado moderno asumié gradualmente mu-
chas de las tareas y posiciones sociales que estaban ocu-
padas antes por la Iglesia, un proceso que se denoming,
en general, como secularizacién y que por su papel tras-
cendental pasé a ser considerado como uno de los rasgos
principales de la modernidad. Si en el espacio colonial la
relacién entre el Estado y la religién fue més compleja de-
bido a la coexistencia de religiones europeas, no europeas
y de nuevas religiones sincréticas y debido también a la
relacion de soporte mutuo entre el Estado colonial y la reli-
gién europea, en el periodo postcolonial, los nuevos Estados
asumieron el mismo papel de modernizadores colocando,
también ellos, a la religién en una posicién defensiva de
resistencia y de adaptacién semejante a la que ella asumi6
en el panorama europeo.

Lo cierto es que, durante estos casi dos siglos, ninguna
de las grandes religiones se colapsé y algunas de ellas se
expandieron enormemente, como es el caso del Islam, cuya
expansion, después de recorrer el Africa y el Sudeste asia-
tico, se hizo sentir en Europa y América del Norte. Hoy en
dia hay 1.5 millones de musulmanes en Inglaterra, mas
que los metodistas y baptistas juntos; y en Francia, sunu-
mero llega a cerca de 7 miliones {Delurgian, 1992b: 7). Por
otrolado, las primeras décadas del siglo XX presenciaron,
tanto en el centro como en la periferia del sistema mun-
dial, un auge del fundamentalismo religioso. Movimien-
tos evangélicos en los E.U., el integralismo y el Opus Dei
en Europa, el culto de los milagros en Fdtima y més tarde
en Medjugorie, en Croacia, son manifestaciones del
fundamentalismo en el centro y en la semiperiferia que
ocurren casi simultAneamente con movimientos paralelos
e igualmente fundamentalistas en la periferia, como por
ejemplo, la Hermandad Islamica fundada.en Egipto en 1988
(Delurgian, 1992b: 11).
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A pesar de esto, durante los afios cincuenta y sesenta,
el secularismo parecia haber triunfado ¥ parecia que el fun-
damentalismo habia sido reducido a su minima expresién.
Sin embargo, a partir de la década del sesenta el secula-
rismo empezs a retroceder o, por lo menos, as{ fue inter-
pretado el resurgimiento religioso que irrumpié entonces
¥y que realmente ha venido creciendo hasta el presente bajo
multiples formas: nuevas religiones. movimientos funda-
mentalistas dentro de las religiones histéricas, aumento
de la practica religiosa en camadas sociales consideradas
anteriormente como secularizadas (por ejemplo, los j6venes).
Se trata de un fenémeno muy diferenciado internamente,
en términos de la composicién soctal y de la orientacién
politica. De un lado, la teologia de la liberacién de los ba-
rrios de lata y de la selva indigena de América Latina y de
otro lado, la derecha religiosa enlos E.U. En general, este
renacimiento religioso ha provocado cierta perturbacién
en el interior de las jerarquias de las religiones histéricas,
sobre todo cuando se traduce en practicas y objetivos no
sancionados por las institucicnes religiosas.

Lejos de significar un regreso al pasado, el nuevo surgi-
miento de la religiosidad expresa, sobre todo, un resen-
timiento frente a las promesas modernizadoras ¥y progre-
sistas incumplidas y en consecuencia, una gran descon-
fianza frente a las instituciones que se proclamaron como
mensajeras de esas promesas, sobre todo el Estado y el
mercado. En Ia periferia del sistema mundial, el resurgi-
miento fundamentalista, sobre todo del fundamentalismo
islamico, debe ser visto, en general, como una respuesta
al fracaso del nacionalismo y del socialismo ¥ como una
alternativa que, al contrario de lo que sucedi6 con éstos
dos Giltimos, no se basa en la imitacién de Occidente nj en
la rendicién al imperialismo cultural de éste sino mas bien
se basa en la posibilidad de un proyecto social, politico y
cultural auténomo. En los paises centrales, algunos mo-
vimientos protagoenizados por minorias étnicas comparten
algunos de los rasgos de esta posicién cultural con el ob-
jetivo de denunciar el colonialismo interno de que son vic-
timas, mientras que otros, con fuerte participacién de la
clase media, asumen la posicién de autonomia y separa-
cién a partir del polo opuesto, traduciendo esta posicion
en retérica y practicas racistas y xenofébicas dirigidas, sobre
todo, contra los inmigrantes del Tercer Mundo.
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Tal como sucede con las identidades y lealtades étnicas
y, como vimos, muchas veces interpenetradas por ella§,
las identidades y lealtades religiosas constituyfan una caja
de Pandora de donde pueden brotar tanto energias destruc-
tivas como energias constructivas. El diler'n’a Fesuie en qlue
la critica radical que dirigen los paises per.lfencos haC}a as
promesas de la modernidad y del capitalismo eurocent-rl-
cos, ocurre en un momento de crisis profunda del paradig-
ma de la modernidad y, por lo tanto, en un momento en
que comienza a recOnoCer (ue esas promesas tampoco fueﬁ)rf
cumplidas en los paises centrales y tampoco pugdqn tt’:
gar a serlo dentro de este paradigma. E§te reconocimiento,
en la medida en que relativiza y cuestlor}a_ las realizacio-
nes del paradigma occidental, crea CO]‘I.dlCant?&} para 1,;1naf
nueva tolerancia discursiva, parauna }n.teraccmn mas ho
rizontal entre alternativas epistemolégicas, cul{:urales y
sociales. Sin embargo, este potencial de tolerancia se mia—
nifiesta paradéjicamente y, por ahora, en f:l separat s
mo en la incomunicacién, y en tiltimas, en la intolerancia.

LAS DIFICULTADES FUNDAMENTALES

Los problemas con que se enfrentan las fsociedadtles con{;
temporaneas y el sistema mundial en el fin del s}g o, iol X
complejos y dificiles de resolver.- Son fun@amenta ((ais. € 2 la
designaci6n de Fourier, para exigir soluciones fun afg )
tales. He ahi un breve resumen de los problemas gue iden
tifiqué en el analisis precedente. Su_rgieron 0se agravarm}
en las dos ltimas décadas una serie de problemas trans
nacionales, algunos transnacionales por natgralez? v
otros transnacionales por la naturaleza d.e su 1mp?c 0:
Son los problemas de la degradacién .amblental, de. au-
mento de la poblacién y del agravamiento .de las dispa
ridades del bienestar enire el centro y la per1feri.a, tanti) a
nivel del sistema mundial como a nivel de _cada uno dg OSI
Estados que lo componen. Hay quien prefiere, co;no t:c'il(l.)ls
Kennedy, concebir estos problemas como grandes e;sa 0s
y especula sobre los paises que, con base en 1qs soluc ]
nes técnicas disponibles, estdn mas o menos bler_l prepf
rados para enfrentarlos (los vencedores y los venc:dos%; o
cierto es que, en relacién con muchos de estos desa 105:
tenemos razones de sobra para sosgech.ar que las llfmla
das soluciones técnicas no producirdn sino vencidos; y en
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relacién con otros desafios, aceptar la idea de que inevi-
tablemente unos paises vencerdny otros serdn vencidos,
equivale a subscribir una solucién maltusiana, lo que, en
las condiciones actuales y frente a los riesgos en juego, pue-
de significar desistir de preciosos recursos naturales, hu-
manos y morales en todo el sistema mundial.

Los desafios son, de hecho, problemas fundamentales
que reclaman soluciones fundamentales, en el fondo, un
nuevo orden transnacional y un nuevo orden nacional con
los linderos entre ellos cada vez mas dificiles de estable-
cer. Como vimos, las dificultades de tal nuevo orden, son
enormes. En resumen, las principales son tres. En primer
lugar, la dificultad del sujeto. En las condiciones actuales,
los Estados nacionales tendran que ser forzosamente un
sujeto preferente, aungue complementado por movimien-
tos sociales y organizaciones no gubernamentales trans-
nacionales y organizaciones internacionales, etc. Vimos,
sin embargo, que la crisis del Estado, que hace imperiosa
la urgencia de un nuevo orden internacional, es a la pos-
tre, la crisis del sujeto en ese orden. En el plano interno,
parece que esa crisis se va a traducir, en los préximos afios,
en el aumento de las convulsiones sociales, en el funda-
mentalismo religioso, en la criminalidad, en los motines
motivados por las iniquidades del consumo, en la guerra
civil y, en algunos casos, en la pérdida de control politico
sobre parte del territorio nacional. Esta crisis del sujeto
significa que el sistema mundial capitalista al mismo tiem-
Po que transnacionaliza los problemas, localiza las solu-
ciones y efectivamente, dada la crisis del Estado, hace
descender el peldaiio de localizacién hacia un nivel sub-
nacional. Ademas, es posible argumentar que, sobre todo
€n los paises centrales, el horizonte social de las solucio-
nes, mas que localizado, esta privatizado. El capitalismo
¢s hoy menos un modo de produccién que un modo de
vida. El individualismo y el consumismo transfirieron ha-
clala esfera privada la ecuacién entre interés y capacidad.
Es en esa esfera, donde hoy los individuos identifican
mejor sus intereses y las capacidades para darles satisfac-
cién. La reduccién a la esfera privada de esta ecuacién,
hace que muchas de las desigualdades y opresiones que
ocurren en cada uno de los espacios-tiempo estructurales
sean invisibles o, si son visibles, sean trivializados.
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La segunda dificultad se refiere a la temporalidad pro-
piade una solucién fundamental. Esa temporalidad es inter-
generacional, por lo tanto, es de mediano y largo plazo. Pero,
como vimos, todo parece conspirar contra tal temporalidad.
Durante décadas, el comunismo mantuve viva esa tempo-
ralidad, aunque en la practica, 1os regimenes comunistas
la negaran burdamente, sobre todo en el campo ecolégico.
Hoy, la clase politica vive atrancada en los problemas y en
las soluciones a corto plazo, segian la temporalidad propia
de los ciclos electorales, en los paises centrales; o de los
golpes y contragolpes, en los paises periféricos. Por otro
lado, una parte significativa de la poblacién de los paises
centrales vive dominada por la temporalidad, cada vez mas
corta y obsolescente, del consumo, mientras que una gran
mayoria de la poblacién de los paises periféricos vive do-
minada por el plazo inmediato o urgidos por el diario so-
brevivir. Las condiciones y los sujetos del pensamiento
estratégico, a largo plazo, parecen cada vez menos presen-
tes en el sistema mundial. De hecho, hoy en dia sélo un
sujeto tiene condiciones para pensar estratégicamente: un
grupo reducido de empresas multilaterales dominantes.
Mas que los Estados hegemodnicos, este grupo es el que
amarra a los paises periféricos y semiperiféricos a la ur-
gencia de los ajustes estructurales (que tienen realmente
muy poco de estructural) y amarra igualmente a las cla-
ses politicas al corto plazo politico que transcurre entre
ellos. Mas que los Estados hegemdnicos, este grupo es €l
que amarra una parte del mundo a la compulsién del con-
sumoe inmediatista y a la otra al inmediatismo de la lucha
por la sobrevivencia.

El problema de las soluciones interregionales es que
ellas tienen que ser ejecutadas intrageneracionalmente.
Por eso, los problemas que ellas crean en el presente en
nombre del futuro, tienden a ser mas visibles y ciertos que
los problemas futuros que ellas pretenden resolver en el
presente. Esto me lleva a la tercera y ultima dificultad de
las soluciones fundamentales: la cuestién del enemigo.
Por el contrario de lo que se podria pensar, la globalizacién
de los problemas no torna a sus causantes mas visibles o
mas facilmente identificables. De algan modo, la globa-
lizacién de los problemas globaliza al enemigo y si el ene-
migo esta en todas partes, no estd en ninguna parte. Esta
es una dificultad verdaderamente dilematica, porque las
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coaliciones revolucionarias o reformistas siempre fueron
organizadas contra un enemigo bien definido. Si, como dije
arriba, hay ciertos problemas en relacién con los cuales,
a la larga nadie podra ganar con su falta de solucién, pa-
rece imposible, por lo menos en esos casos, determinar el
enemigo contra el cual es preciso organizar una solucién
del problema. Es cierto que mencioné arriba el papel de las
empresas multinacionales en la creacién de nuestros pro-
blemas por el simple hecho de que hoy son ellas las Gni-
cas titulares del pensamiento estratégico en el sistema
mundial. Pero es evidente que no son el tinico enemigo
identificabte, ni tampoco me parece que el enemigo pueda
ser identificado sélo o sobre todo a nivel institucional. Nues-
tros problemas son més profundos y las instituciones sélo
pueden resolverlos después de transformadas y reinven-
tadas al nivel que ocurren los problemas.

Cuatro axiomas fundamentales de la modernidad es-
tan, a mi entender, en la base de los problemas con que
nos enfrentamos. El primero, se deriva de la hegemonia
que la racionalidad cientifica vino a asumir y consiste en la
transformacién de los problemas éticos y politicos en pro-
blemas técnicos. Siempre que tal transformacién no es po-
sible, se busca una solucién intermedia: 1a transformacién
de los problemas éticos y politicos en problemas juridicos.
El segundo axioma es el de {a legitimidad de la propiedad
privada independientemente de la legitimidad del uso de
la propiedad. Este axioma genera o promueve una posicién
psicoldgica y ética —el individualismo posesivo— que arti-
culada con la cultura consumista, induce al desvio de las
energias sociales de la interaccién con personas humanas
hacia la interacei6n con objetos porque son mas faciles de
apropiar que las personas humanas. El tercer axioma es
el axioma de la soberania de los Estados y de la obligacién
politica vertical de los ciudadanos frente al Estado. Por el
camino de este axioma, tanto la seguridad internacional,
como la seguridad nacional, adquieren “natural” prece-
dencia sobre la democracia entre Estados y la democracia
interna, respectivamente. El cuarto y tiltimo axioma es la
creencia en el progreso entendido como un desarrollo in-
finito alimentado por el crecimiento econémico, porlaam-
pliacién de las relaciones y por el desarrollo tecnolégico.

Estos axiomas moldearon la sociedad y 1a subjetividad,
Crearcn una epistemologia y una psicologia, desarrollaron
un orden de regulacién social y a imagen de ésta, una volun-
tad de desorden y de emancipacién. De ahi que el enemi-

422

go de las soluciones fundamentales tenga que ser buscadq
en multiples lugares, incluso en nosotros mismos. De al}l
también que la crisis del orden social dificulte, y no facili-
te, pensar ¢l desorden verdaderamente emancipador.
Qué hacer frenie a esto?

LA UTOPIiA Y LOS CONFLICTOS PARADIGMATICOS

“El futuro ya no es lo que era”, dice un graffiti en una
calle de Buenos Aires. El futuro prometido en la moderni-
dad no tiene de hecho futuro. Vencidos por los desafios,
la mayoria de los pueblos de la periferia del sistema mun-
dial, no creen en €l porque en su nombre descuidaron o
rechazaron otros futuros, quizas menos brillantes y mas
préximos de su pasado, pero que al menos garantizaban
la subsistencia comunitaria y una relacién equilibrada
con la naturaleza, que ahora les resultan tan precarias.
Dudan de é] amplios sectores de los pueblos del centro del
sistema mundial, porque los riesgos que conlleva —sobre
todo los ecoldgicos— empiezan a ser mas ilimitados que €l
mismo. No sorprende que frente a esto, muchos hayan
asumido una actitud futuricida; asumir la muerte del fu-
turo para finalmente celebrar el presente, como sucede en
cierto postmodernismo, o incluso para celebrar el pasado,
como sucede con €l pensamiento reaccionario. Lo cierto es
que, después de siglos de modernidad, el vacio del futuro
no puede ser llenado ni por el pasado ni por el presente.
El vacio del futuro es tan sélo un futuro vacio.

Pienso pues que frente a esto sélo hay una salida:
reinventar el futuro, abrir un nuevo horizonte de posibili-
dades cartografiado por alternativas radicales. Con esto se
asume que estamos entrando en una fase de crisis para-
digmatica y por lo tanto, de transicién entre paradigmas
epistemoldgicos, sociales, politicos y culturales. Se asume
también que no basta continuar criticando el paradigma
atun dominante, lo que por lo demas se ha hecho ya hasta
la saciedad. Es necesario, ademas, definir el paradigma
emergente. Esta iiltima tarea que de lejos es la mas impor-
tante, también es, de lejos, la mds dificil. Lo es sobre todo
porque el paradigma dominante, la modernidad, tiene un
modo propio, atn hoy hegemonico, de combinar la gran-
deza del futuro con su miniaturizacién. Consiste en la
clasificacion y fragmentacion de los grandes objetivos en
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SO]I’JCZIOI'ICS técnicas que tienen como caracteristica ser
creibles hasta mas alla de lo que técnicamente es necesa-
rio. Este exceso de credibilidad de las soluciones técnicas,
que es parte intrinseca de la cultura instrumental de la
modernidad, oculta y neutraliza su déficit del futuro. Por
eso tales soluciones no dejan pensar el futuro, incluso cuan-
do ellas mismas dejaron de pensarlo.
g,CéEno proceder frente a esto? Pienso que sélo hay una
solucidn: la utopia. La utopia es la explotacién de nuevas
posibilidades y voluntades humanas, por el camino de la
oposicion de la imaginacién a la necesidad de lo que existe
s6lo porque existe, en nombre de algo radicalmente mejor,
que Ja humanidad tiene el derecho de desear y por lo qué
vale la pena luchar. La utopia es asi, doblemente relativa
Po.r un lado, es una llamada de atencién sobre lo que nc-»
existe como (contra) parte integrante, pero silenciada, de
lo que existe. Pertenece a la época por el modo como se apar-
ta de ella. Por otro lado, la utopia es siempre desigualmen-
te u’tépica, en la medida en que la imaginacién de nuevo
esta compuesta, en parte, por nuevas combinaciones y
nuevas escalas de lo que existe. Una comprensién profun-
d:‘i de la realidad es asi esencial para el ejercicio de la uto-
pia. condicién para que la radicalidad de la imaginacion
;10 cholque con su realismo. En la frontera entre dentro y
uera, la utopia esta tan i i
S WeltSChmgrz. poseida por el Zeltgeist como por
No es facil defender o proponer la utopia hoy en dia, a
pesar de que el pensamiento utépico es una constante de
la cultura occidental, e incluso de otras culturas. La difi-
cultad no deja, sin embargo, de ser a primera vista sor-
p}"endente pues la modernidad es una época fértil en uto-
pias, comenzando con la Utopia que creé la designacién
comun, la de Thomas More, escritaen 1515y 1516, y cul-
minando con las utopias socialistas del siglo XIX. La ver-
dad es que la expansidén de la racionalidad cientifica y de
la ideologia cientificista a partir de mediados del siglo XIX
y su expansion del estudio de la naturaleza al estudio de
la sociedad fueron creando un ambiente intelectual cada
vez mas hostil al pensamiento utépico; y eso es bien evi-
dente, aunque de modo muy diferente, en el pensamiento
c}e Fourier y en el pensamiento de Marx. En el caso de éste
ulti’mo, la dimensidén utépica de la sociedad comunista
estd suprimida bajo el determinismo cientifico, como si las
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leyes de la evolucién de la sociedad pudieran prever un
futuro radicalmente diferente del presente. En el caso de
Fourier, el impacto del cientificismo es mas complejo pues,
en vez de negar la utopia, por el camino de la ciencia, bus-
ca crear una utopia cientifica. De ahi que para él, las le-
yes de Newton sean solo una aplicacién particular de un
principio muy amplio, el principio de la atraccién pasional,
del cual pretende ser el mensajero; de ahi también su com-
pulsién por los célculos matematicos, las simetrias y las
analogias, por la determinacién del namero preciso de
personas en cada falansterio 0 del niimero preciso de afios
de vida de los harmonianos.

Por esta razon, nuestro siglo ha sido paupérrimo en pen-
samiento utépiceo, lo que durante mucho tiempo fue pensa-
do para ser un efecto normal del progreso de la ciencia y
del progreso de racionalizacién global de la vida social
hecha posible por la ciencia. Sin embargo, la crisis de la
clencia moderna, hoy bien evidente, obliga a cuestionar
esta evaluacién y esta explicacién. gNo sera que la muerte
del futuro que hoy tememos, fue anunciada hace mucho
por la muerte de la utopia?, 4no seré que la pérdida de la
inquietud y dela busqueda de una vida mejor contribuye-
ron al surgimiento de la subj etividad conformisia que con-
sidera mejor, o por 1o menos inevitable, todo lo que va ocu-
rriendo, s6lo porque ocurre, asisealo peor? Sartre dijo que
“una idea anies de ser realizada se parece extrafiamente a
la utopia”. ;Sera que el rechazo de la utopia terminé por
redundar en el rechazo de las ideas por realizar? Lo cierto
es que, como se ha sefialado frecuentemente, las utopias
se anticipan a veces por siglos, a la antiutopia. En un pe-
riodo especialmente fértil en utopias, el siglo XVII,
Fontenelle, después de divagar sobre cémo a partir de
unas tablas puestas a flotar en un arroyo, se llegd a los
grandes navios que le dan la vuelta al mundo, agrega en
ano de sus célebres Entretiens con la Marquesa de G.,
publicados en 1686, el de la segunda noche “el arte de
volar sélo esta naciendo ahora: se perfeccionara y un buen
dia el hombre ira a la luna” (1955: 92).

A pesar de que algunas ideas utopicas sean realizadas
eventualmente, no es de la naturaleza de la utopia el ser
realizada. Al contrario, la utopia es la metafora de una
hipercarencia formulada a un nivel en que no puede ser
satisfecha. Lo que es importante en ella, no es lo que dice
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sobre el futuro sino 1a arqueologia virtual del presente que
la hace posible. Paradéjicamente, lo que es importante en
ellaesloquenoes utdpico en ella. Las dos condiciones de
posibilidad de la utopia son una nueva epistemologia y
una nueva psicologia. Como nueva cpistemologia, la uto-
pia rechaza el cierre del horizonte de expectativas y de
posibilidades y crea alternativas; como nueva psicologia,
Ia utopia rechaza la subjetividad del conformismo ¥ crea
la voluntad de luchar por alternativas, Como Ernst Cassirer
mostré magistralmente en el caso del Renacimiento y del
lluminismo, una transicién paradigmaitica implica siem-
Pre unanueva psicologia y una nueva epistemologia (Cassier,
1960: 1963). El conocimiento sin reconocimiento no se cono-
ce ni a sj mismo.

La nueva epistemologia ¥ la nueva psicologia anuncia-
das y testimoniadas por la utopia, se basan en la arqueo-
logia virtual presente. Se trata de una arqueologia virtual
porque sélo se interesa por escarbar sobre lo que no se hizo
¥. porqué no se hizo; o sea porqué es que las alternativas
dejaron de serlo. En este sentido, la excavacién est4 orien-
tada hacia los silencios ¥ hacia los silenciamientos, hacia
las tradiciones suprimidas, hacia las experiencias subal-
ternas, hacia la perspectiva de las victimas, hacia los opri-
midos, hacia las margenes, hacia la periferia, hacia las
fronteras, hacia el Sur del Norte, hacia el hambre de har-
tazgo, hacia la miseria de la opulencia, hacia ia tradicién
de lo que no se dejé existir, hacia los principios antes de
que fueran fines, hacia la inteligibilidad que nunca fue
comprendida, hacia las lenguas y estilos de vida prohibi-
dos, hacia la basura intratable del bienestar mercantil,
hacia el sudor encerrado en el vestido pret- a-porter, lava-
do, hacia la naturaleza de las toneladas de CO2 incalcu-
lablemente liviano sobre nuestros hombros. Por el cambio
de perspectiva y de escala. 1a utopia revoluciona las com-
binaciones hegeménicas de lo que existe, destotaliza los
sentidos, desuniversaliza los universos, desorienta los ma-
pas. Todo esto con el tinico objetivo de destender 1a cama
donde las subjetividades duermen un suefo injusto.

Lo que propongo seguir no es una utopia. Es tan sélo
una heterotopia. En vez de la invencién de un lugar total-
mente otro. propongo una deslocalizacién radical dentro
de un mismo lugar, el nuestro. Una desiocalizacién de la
ortotopia hacia la heterotopia, del centro hacia el margen.
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El objetivo de este desplazamiento es hac§r posible una
visidn telescoHpica del centro y, al mismo tiempo, una vi-
sién microscépica de lo que él excluye para poder_ ser cen-
tro. Se trata también, de vivir la frontera de la sociabilidad
forma de sociabilidad. )
coril;) heterotopia que propongo se llama Pasdrgada 2. 1No
es un lugar inventado; es un nombre mver_ltado de un u-
gar de nuestra sociedad, de cualguier socu;dad donde vi-
vimos, a una distancia subjetivamente var1ab¥e del lugar
donde vivimos. EnPasdrgada 2 se fortalece la 1‘dea de que
estamos efectivamente en un periodo de transicién para-
digmatica y que es preciso asumir todas las consecuencias
de esa situacion. Todas o algunas, pues tfxmblen S€ reco-
noce que este periodo de transici(?n estdAaunenel COI’HIC];l-
z0 y por lo tanto no presenta ann todos sus ras_glosxvﬁ
Pasdrgada 2, se estudia con mucha atencion el siglo
porque fue un siglo donde circularor} diferentes parai
digmas cientificos. Por ejemple, conviviercn a la pila..ll“ét.a
paradigma tolemaico y el paradigma copernicano-ga 11 °1-
co. Tal vez por eso, en ese siglo, se aceptd la rela’tivizac 1on
del conocimiento, la distancia ludica en relacién con las
verdades adquiridas y se vivié la fascinacidn por otros m}m-
dos, otras formas de pensar y de proceder. en fin, otras for-
vida, .
man‘o(rlletenelle, ya citado, es un buen ejemplo de .esto mis-
mo. Su obra més conocida se titula significativamente
Entretiens sur la Pluralité des Mondes y en ella, el autor
diserta sobre la posibilidad de que la luna y otros plane-
tas estén habitados. Seguin él, si la diferencia de costum-
bres y de apariencia fisica son tan grandes entre El}ropa y
la China, no nos debemos sorprender que sean ain ma-
yores entre los habitantes de la tierra y los habltantfas (cile
la luna. Como ejercicio, nos invita a meternos en la plzll €
los indigenas americanos quienes, al ver a Colén, debian
haber tenido la misma sorpresa que tendriamos nosotros
si contactdramos a los habitantes de laluna. Y sobr(,e nues-
tro conocimiento afirma que €l tiene limites mas alla de los
cuales nunca podra conocer y que desde otros planetas o
perspectivas es posible ver cosas que no vemos de nues:
tro planeta o de nuestras perspectlvas,. Ademas, espe(iu
la que nuestras peculiaridades no seradn menores que as
de los habitantes de la luna y concluye —con la distan:j:la
Iidica que nos recomienda- «que estamos reducidos ade-
cir que los dioses estaban embriagados cuando hicieron
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a los hombres y que cuando, ya sobrios, miraron su obra
no pudieron dejar de reirse” (1955: 90). ‘
Inspirado en esta actitud, Pasdrgada 2, decidié adop-
tar el principio de la transicién paradigmatica. Ya Pasa!::'-
gada 2 es s6lo una comunidad educativa: los estudiantes
son todos los ciudadanos mientras trabajan, descansan
estudian. Esta deiineada por un doble objetivo: ampliar eji
conocimiento de los paradigmas presentes Y promover la
tompetencia entre ellos de modo que sea posible expandir
las alternativas de las pricticas sociales y personales y las
posil?ilidade§ de luchar por ellas. Al contrario de las otras
utol?las,Pasargada 2 no estd organizada en detalle, porlo que
aqui no cabe sino enunciar sus principios de organizaci6én
y el perfil general de los paradigmas en competencia.
En cuanto a la organizacién, el principio institucional
mas 1’m'portante es la constitucién de una Camara Para-
digmatica donde estan igualmente representados los dife-
rentes paradigmas en competencia a través de sus adeptos
elegidos por la comunidad educativa. Conviene decir una
palabra sobre el origen de esta Cdmara. Convencida por
lqs argumentos de algunos filésofos, cientificos y huma-
nistas, de que el paradigma de la modernidad esta entran-
do en una crisis final y de que la competencia con un pa-
radigmfi €mergente estaba abierta de hecho, 1a comunidad
educativa de Pasdrgada 2 comprobé que sus institucicnes
efiucatlvas no daban ninguna sefial de que esa crisis exis-
tia y suprimieron de diferentes modos, unos mas sutiles
que otros, la idea de que un nuevo paradigma podria estar
en el horizonte y de que conocerlo era del interés de los
cms:ladanos-estudiantes. La simple hip6tesis de una alter-
ngtlva radical los dejaba nerviosos yescondian sus nervios
silenciando o ridiculizando a los que admitian tal hipéte-
sis. Los nervios y su ocultamiento eran tanto mayores mien-
tras. mayores eran las responsabilidades profesionales de
las instituciones. Por ejemplo, al nivel universitario las
Facultades de Economia, Derecho, Medicina e Ingeni,eria
eran particularmente notorias por esta actitud.

Frente a esto, la comunidad de ctudadanos-estudian-
tes, decidié formar una CAmara Paradigmatica con el ob-
Jjetivo de crear unforum alternativo de discusién sobre los
paradigmas. Esta cAmara no tiene ningin poder delibe-
ran.te sobre los procesos y contenidos de 1a ensefianza en
las instituciones, pero esta en permanente didlogoe con ellos.
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La tinica deliberacién que hizo fue suspender temporal-
mente la concesion de diplomas. Como las instituciones
continiian, por ahora, ensefiando solo el paradigma hasta
ahora vigente, la Camara entendié que, como los diplomas
certifican conocimiento sélo de ese paradigma, desde el
punto de vista del paradigma emergente, los diplomas
corresponden a diplomas de ignorancia. Como seria em-
barazoso que en el futuro los ciudadanos-estudiantes tu-
vieran un diploma de ignorancia, y como les serviria de
poco un diploma que tanto podia ser considerado de cono-
cimientio como de ignorancia, la Camara decidié suspen-
derlos temporalmente, admitiendo incluso, la posibilidad
de abolirlos mas tarde y para siempre. La suspensiéon de
los diplomas le dio mucha mas libertad a los ciudadanos-
estudiantes y creé un incentivo para que las institucio-
nes se¢ abrieran a la discusién paradigmatica. Desprovis-
tas de la preeminencia de la certificacién, si nose abren a
la discusién, corren el riesgo de perder a los estudiantes.

Trataré ahora de analizar, a grandes rasgos, el conte-

nido de las discusiones paradigmaticas que promueve la
Camara Paradigmatica. No hable como socidlogo indepen-
diente porque eso, desde el punto de vista de la Camara
Paradigmatica, significaria hablar como ignorante diplo-
mado. Hablo como sociélogo miembro de la Camara que
defiende en ella el paradigma emergente tal cual €l y otros
lo conciben. De ahi que, en lo que sigue analizo los térmi-
nos de la transicién y de la competencia paradigmatica tal
como yo los veo y, por lo tanto, sin que eso vincule a la
Camara. Sélo espero que los analisis y los argumentos que
presento sean persuasivos y en e€sa medida, conguisten
adeptos.

El diagnostico de la condicién actual que presenté en la
primera parte de este capitulo, da suficientes indicaciones
sobre el modo como veg la transicién paradigmatica y so-
bre la concepeién que tengo y la evaluacién que hage del
paradigma todavia dominante, aunque decadente: el pa-
radigma de la modernidad. Ahora me concentraré en el
paradigma emergente. En verdad, no hay un paradigma
emergente. Ante todo hay un conjunto de “vibraciones ascen-
dentes”, como diria Fourier, de fragmentos preparadigma-
ticos que tienen en comiin la idea de que el paradigma de
la modernidad dejé exhausta su capacidad de regenera-
cién y desarrollo y que al contrario de lo que él proclama -
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modernidad o barbarie- es posible (y urgente) imaginar
alternativas progresistas. También tienen en comun el
hecho de saber que s6lo es posible pensar mds alla de la
modernidad a partir de la modernidad misma, aunque
bajo la forma de sus victimas o de las tradiciones que ella
misma generé y después suprimié o marginalizé, En este
sentido, se puede decir que la modernidad suministra
muchos de los materiales para la construccién del nuevo
paradigma, sélo que no suministra los planos de la arqui-
tect}lra ni la energia necesarios para conceretarla; si por
hipétesis, visitara un edificio, no sabria como entr,ar yp si
entrara, moriria instantaneamente a causa delas corrién—
tes de aire,

Los fragmentos preparadigmaticos son entre tanto, un
pgradigma virtual y ni siquiera es seguro que a la moc’ler—
nidad le siga otro paradigma con la misma coherencia glo-
bal y pretensiones totalizadoras que ella tuvo. Puede ser
que los paradigmas emergentes sean diferentes perma-
nezcan diferentes y entren en conflicto tanto ent,re si, en
conjunto, como en conflicto con la modernidad. Consid‘ero
que hoy son identificables tres grandes 4reas de conflic-
tividad paradigmatica: conocimiento ¥ subjetividad, patro-
nes de transformacién social, poder y politica. En rélacién
con cada una de estas areas, identifico a continuacién los

rasgos que a mi entender, son mds caracteristicos del pa-
radigma emergente.

Conocimiento y subjetividad

En esta drea, el conflicto ya es mu eviden i -
gar enire la ciencia modernay—galiléicg, cartesgggat lixréfvicl;—
niana, durkheimiana, weberiana, marxista— y lo' que he
ven?do designando como ciencia pPostmoderna y que otros
designan como “nueva ciencia”. Y porque todo el conoci-
miento es autoconocimento, el conflicto epistemoldgico se
desdobla en un conflicto psicologico entre la subjetividad
moderna y la subjetividad postmoderna.

En otro sitio analicé las diferentes dimensiones del con-
ﬂictc? epistemoldgico, por lo gque me limitaré a breves refe-
rencias, deteniéndome un poco més en las que representan
desarrollos posteriores a lo que ya estd publicadoe (Santos
1990; 1991a; 1991b). Para el viejo paradigma, la ciencia;
€s una practica social muy especifica y privilegiada porque
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produce la tinica forma de conocimiento valido. Esa vali-
dez se puede demostrar y la verdad a la que aspira es
intemporal, lo que permite fijar determinismos y formular
previsiones. Este conocimiento es acumulative y el progreso
cientifico asegura, por el camino del desarrollo tecnolégico
que hace posible, el progreso de ia sociedad. La racionali-
dad cognitiva e instrumental y la busqueda permanente de
la realidad hacen de la ciencia -mas alla de las aparien-
cias—una entidad tnica, totalmente diferente de otras dis-
ciplinas intelectuales, tales comolas artes ylas humanidades.
El nuevo paradigma constituye una alternativa para
cada uno de estos rasgos. En primer lugar, en sus térmi-
nos no hay una forma anica de conocimiento valido. Hay
muchas formas de conocimiento, tantas cuantas sean las
practicas sociales que las generan y las sostienen. La cien-
cia moderna se apoya en una practica de divisién téchica
profesional y social del trabajo y en el desarrollo tecnolégico
infinito de las fuerzas productivas de las que el capitalismo
es hoy el Gnico ejemplar, Practicas sociales alternativas
generan formas alternativas del conocimiento. No recono-
cer estas formas del conocimiento, implica deslegitimar
las practicas sociales que las apoyan y, en ese¢ sentido,
promover la exclusién social de los que las promueven. El
genocidio que puntualizé tantas veces la expansion euro-
pea, fue también un epistemicidio: se eliminaron pueblos
extrafios porque tenian formas de conocimiento exirafloy
se eliminaron formas de conocimiento extrafias porque se
basaban en practicas sociales y en pueblos extrafios. Pero
el epistemicidio fue mucho mas extenso que el genocidio
porque ocurrié siempre que se pretendié subalternizar,
subordinar, marginalizar o ilegalizar practicas y grupos
sociales que podrian constituir una amenaza para la ex-
pansidn capitalista o, durante buena parte de nuestro siglo,
para la expansion comunista (en este tema, tan moderna
como el capitalismo); y también porque ocurrié tanto en el
espacio periférico extra europeo y extra norteamericano
del sistema mundial, como en el espacio central europeo
y norteamericano, contra los trabajadores, los indigenas,
los negros, las mujeres y las minorias en general (étnicas,
religiosas, sexuales).
Elnuevo paradigma considera el epistemicidio como uno
de los grandes crimenes contra la humanidad. Hasta mas
alla del sufrimiento y de la devastacion indivisibles que
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produjo en los pueblos, en los grupos y en las practicas
sociales que fueron puestos por €l en la mira, significé un
empobrecimiento irresistible del horizonte y de las posibi-
lidades del conocimiento. $i hoy aparece un sentimiento
de bloqueo por la ausencia de alternativas globales al
modo como esta organizada la sociedad, es porque durante
siglos, sobre todo después de que la modernidad se redu-
jo alamodernidad capitalista, se procedid a la liquidacién
sistematica de las alternativas, cuando ellas, tanto en el
plano epistemolégico como en el plano prictico. no eran
compatibles con las pricticas hegemonicas.

Contra el epistemicidio, el nueve paradigma se propone
re"ralorizar los conocimientos y las pricticas no hege-
mqnicas que, a la postre, son la inmensa mayoria de las
practicas de vida y de conocimiento en el interior del sis-
tema mundial. Como medida transitoria, propone que
aprendamos con el Sur, siendo en este caso el Sur una
metafora para designar a los oprimidos por las diferentes
formas de poder, sobre todo por las que constituyen los
espacios-tiempo estructurales arriba descritos, tanto en
las sociedades periféricas como en las sociedades semipe-
riféricas y atin en las sociedades centrales. Esta opeién por
los conocimientos y practicas oprimidos, marginalizados,
subordinados, no tienen ningin objetive museolégico. Por
¢l contrario, es fundamental conocer el Sur para conocer
el Sur en sus propios términos. perc también para cono-
cer el Norte. Es en los margenes donde se hace el centro y
en ¢l esclavo donde se hace el sefior,

) Lo que se pretende es pues, una competencia epistemo-
l6gica leal entre conocimientos como proceso para rein-
ventar las alternativas de la practica social de que carecemos
0 que, en ultimas, $dlo ignoramos o No nos atrevemos a
desear. Esta competencia no significa relativismo en el
sentido que tiene de €l la epistemologia moderna. Segiin
ella, es relativismo —y por lo tanto fuente de oscurantis-
mo- toda actitud epistemoldgica que se rehuse a recono-
cer €l acceso privilegiado a la verdad que ella cree poseer
por derecho propio. La posibilidad de una relacién hori-
zontal entre conocimientos le es totalmente absurda. Aho-
ra, ¢l nuevo paradigma propone tal horizontalidad como
punto de partida y, no necesariamente como punto de lle-
gada. Entendida asi, 1a horizontalidad es la condicién sine
qua non de la competencia entre conocimientos. Sélo ha-
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bria relativismo si el resultado de la competencia fuera
indiferente para la comparacion de los conocimientos, lo
que no es del caso, dado que hay un punto de llegada que
no estd totalmente determinado por las condiciones del pun-
to de partida.

Este punto de liegada depende del proceso argumeri-
tativo en el interior de las comunidades interpretativas. El
conocimiento del nuevo paradigma no es validable por prin-
cipios demostrativos de verdades intemporales. Es, por el
contrario, un conocimiento retérico cuya validez depende
del poder de conviccién de los argumentos en que s¢ tra-
duce. De ahi que el nuevo paradigma preste particular aten-
cién a la constitucién de las comunidades interpretativas
y considere su objetivo principal garantizar y expandir la
democracia interna de esas comunidades, es decir la igual-
dad de acceso al discurso argumentativo. De ahi también
la preferencia por el Sur como una especie de discrimina-
cién positiva que aumenta el ambito de accién de la diver-
sidad y da alguna garantia de que el silenciamiento, o sea
la expulsién de las comunidades argumentativas, que fue
el sello de la clencia moderna, no ocurra o que ocurra lo
menos posible. Por eso el nuevo conocimiento, siendo argu-
mentativo, tiene un interés especial por el silencio para
averiguar hasta qué punto es un silencio genuino, es de-
cir, €l resultado de una opcién argumentativa y hasta qué
punto es un silenciamiento, o sea, el resultado de una impo-
sicién no argumentativa. Porque el Sur es el campo pre-
ferido del silencio y del silenciamiento, esia es otra de las
razones por las que el nuevo paradigma le concede una
atencién particular.

Uno de los principios reguladores de la validacion es pues,
la democracia interna de la comunidad interpretativa. El
oiro principio es un valor €ético intercultural, el valor de la
dignidad humana. El nueveo paradigma no distingue entre
medios y fines, entre cognicién y edificacién. El conoci-
miente, vinculado a una practica y a una cultura, tiene un
contenido ético proplo. Ese contenido asume diferentes
formas y diferentes tipos de conocimiento; pero entre ellas,
es posible la comunicabilidad y la permeabilidad en la
medida en que todas las culturas aceptan un principio de
dignidad humana. Por ejemplo. en la cultura occidental,
tal principio se expresa hoy endia a través del principio de
los derechos humanos. Otras culturas se expresan en otros

433



términos, pero la traduccién reciproca es posible a partir
de la inteligibilidad intercultural asegurada por el princi-
pio de la dignidad humana.

Siendo un conocimiento argumentativo, el nuevo para-
digma rechaza totalmente otras dos caracteristicas de la
ciencia moderna -la intemporalidad de las verdades cien-
tificas y la distincién absoluta entre apariencia y reali-
dad- por creer que cada una de ellas a su manera, tiene
una vocacion totalitaria. El conocimiento en ¢l nuevo pa-
radigma es tan temporal como las practicas y la cultura a
las que se vincula. Asume plenamente su cardcter incom-
pleto, debideo a que siendo un conocimiento presente, sdlo
permite la inteligibilidad del presente. El futuro sélo existe
como presente, como argumento a favor o contra conoci-
mientos y practicas presentes. Esta radical contempora-
neidad de los conocimientos, tiene consecuencias funda-
mentales para el didlogo y la competencia entre ellos. Es
que si todos los conocimientos son contemporaneos, son
igualmente contemporaneas las practicas sociales y los
sujetos o grupos sociales que intervienen en ellas. No hay
primitivos ni subdesarrollados pero si, opresores y oprimi-
dos. Y porque el ejercicio del poder es siempre subordi-
nante, todos somos contemporaneos. Para dar un ejemplo
casero, el conocimiento de los campesinos portugueses no
es menos desarrollado que el de los ingenieros agrénomos
del Ministerio de Agricultura; es contemporaneo con él,
aungue subordinado. Del mismo modo que la agricultura
familiar portuguesa no es mas primitiva que la agro-indus-
tria. Le es contemporéanea pero subordinada.

La intemporalidad de la verdad cientifica le permitié a
la ciencia moderna autoproclamarse contemporanea de si
misma y, al mismo tiempo, descontemporanizar todos los
demds conocimientos, concretamente los que dominaron
en la periferia del sistema mundial en el momento del con-
tacto con la expansion europea. Asi nacieron los salvajes;
por el mismeo proceso por el que hoy contintian reprodu-
ciéndose comportamientos racistas y xenéfobos. La idea
de la superioridad biclégica de la raza aria no habria sido
posible sin la idea de la superioridad temporal de la acti-
tud y del comportamiento racistas.

Con la misma prevencién antitotalitaria, el nuevo para-
digma sospecha de la distincidn entre apariencia y reali-
dad. En los términos en que ella fue hecha por la ciencia
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moderna, se trata mucho més de una jerarquizacién que
de una distincién. La apariencia es la no realidad, la ilu-
sién que crea obstaculos para la inteligibilidad de lo real
existente. De ahi que la ciencia tenga como objetivo iden-
tificar-denunciar la apariencia y sobrepasarla para alcan-
zar la realidad, la verdad sobre la realidad. Esta pretension
de saber distinguir y jerarquizar entre apariencia y reali-
dad y el hecho de que la distincién sea necesaria en todos
los procesos de conocimiento hicieron posible el episte-
micidio de la desclasificacién de todas las formas de cono-
cimiento extrafias al paradigma de la ciencia moderna bajo
el pretexto de ser conocimiento tan sélo de apariencias. La
distribucién de la apariencia a los conocimientos del Sur
y de la realidad al conocimiento cientifico del Norte, estd en
la base de! eurocentrismo. Y dada la vinculacién mu-
tua de conocimientos y practicas, esta misma distribu-
cién permitié eliminar o marginalizar, por ilusorias y
mistificadoras las practicas del Sur que discrepaban
con las practicas del Norte, llamadas éstas reales por el
hecho de coincidir, a los ojos de quien las observaba, con
las apariencias familiares. -

Para el nuevo paradigma, la distribucién entre aparien-
cla y realidad no siempre tiene sentido y cuando lo tiene,
siempre es relativo y la apariencia no s necesariamente
el lado inferior de la dupla. El nuevo paradigma se apoya
en Schiller y en su defensa de la apariencia estética (das
aesthetische Schein) en las Cartas sobre la Educacién Es-
tética del Hombre, publicadas en 1795 (Schiller, 1967). Ade-
ma4s Schiller representa, para el nuevo paradigma, una de
las tradiciones suprimidas en la modernidad y como tal,
puede contribuir a la configuracién de la nueva inteligibi-
lidad. Schiller hace una critica radical de la ciencia y de la
deshumanizacién administrativa y especializacién profe-
sional que ella promueve; una critica que, por lo demas,
es bastante semejante a la hecha por Rousseau. Y tal como
acontece con Rousseau, a Schiller no lo anima ninguna
veleidad nostélgica sino antes ¢l deseo de reconstruir la
totalidad de la personalidad en las nuevas condiciones
creadas por la modernidad. Tal totalidad no se obtiene, ni
por el dominio de las fuerzas de la naturaleza, que la cien-
cia hace posible, ni por las leyes o la moral que el Estado
promulga, sino por una mediacién entre ellos, por una ter-
cera entidad, la forma estética, el Estado estético: “en
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medio del reino terrible de las fuerzas de la naturaleza y
del reino sagrado de las leyes, el impulso estético de la for-
ma aciiia para crear el reino de lo ladico y de la aparien-
cia” (Carta 27 § 8). Pero Schiller esta consciente de que la
apariencia estética sélo sera universal cuando la cultura
vuelva imposible €] abuso de esta apariencia. Porque mien-
tras, dice Schiller, “la mayoria de las personas humanas
estan demasiado cansadas y exhaustas de la lucha porla
existencia, para poder involucrarse en una lucha nueva y
mas dura contra el error”, (Carta 8 § 6). Es por eso que, con
tantas razones que €l enumera, para que la sociedad se
considere iluminada, tiene sentido preguntar: “; por qué
entonces, todavia continuamos siendo barbaros?®

La importancia de Schiller para ¢l nuevo paradigma es
doble. En primer lugar, al afirmar la centralidad de la for-
ma estética como transformacién radical de la materia que,
sin embargo, tiene una dimensién lGdica y no est4 sujeta
alidolo de la utilidad, Schiller propone una nueva relacién
entre la ciencia y el arte, una combinacién dinamica de
géneros, en que la relacién plena de la clencia es también
su disolucién en el reino mas extenso del arte, del senti-
miento estético y de la vivencia Iadica. De manera similar,
segun el nuevo paradigma, la ciencia es un conocimiento
discursivo, cémplice de otros conocimientos discursivos,
concretamente literarios. La ciencia hace parte de las hu-
manidades. Como narrativa no ficcional, tiene un grado
menor de creatividad pero, precisamente, es sélo una
cuestion de grado lo que la distingue de la ficci6n creativa.
En estas condiclones, est4 precluida cualquier posibilidad
de demarcaciones rigidas entre disciplinas o entre géne-
ros, entre ciencias naturales, sociales y humanidades,
entre arte y literatura, entre ciencia y ficcidn.

Pero Schiller tiene importancia para el nuevo paradig-
ma por otra razén. Por el modo como rehahilita los senti-
mientos y las pasiones como fuerzas movilizadoras de la
transformacién social. Como vimos, una de las preocupa-
clones centrales del nuevo paradigma es crear alternati-
vas y la competencia enire ellas, La otra preocupacidén es
la de crear una subjetividad que quiera luchar por ellas.
Efectivamente, el sindrome de bloqueo global que hoy se
vive, tal vez no se deha tanto a la falta de alternativas (por-
que ellas existen) sino también a la falta de voluntad indi-
vidual y colectiva para luchar por ellas.
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La falta de credibilidad de las alternativas es el reverso
de la indolencia de la voluntad. Escribiendo al final del siglo
XVILI, Schiller teme que el idolo de 1a utilidad venga a ma-
tar la voluntad de realizacién personal y colectiva. Por eso
afirmaen el § 3 de la Carta 8:; “[Lal razén realizd todo lo que
pudo realizar al descubrir y al presentar la ley. Su ejecu-
cién presupone una voluntad decidida y el arder del sen-
timiento. Para vencer verdaderamente las fuerzas que entran
en conflicto con ella, ella misma tiene que volverse una fuer-
za {...) pues los instintos son la Ginica fuerza motivadora
del mundo sensible”™. Y concluye en el 8 7 de la misma car-
ta: “el desarrollo de la capacidad del hombre para sentir
es en consecuencia, la necesidad mas urgente de nuestra
época”.

Elnuevo paradigma entiende que el racionalismo estre-
cho, mecanieista, utilitarista e instrumental de la ciencia
moderna, combinado con la expansién de la sociedad de
consumo, ocbnubild, mucho mas alla de lo previsto por Schiller,
la capacidad de revolucidén y de sorpresa, la voluntad de
transformacién personal y colectiva y que, por eso, la tarea
de reconstruccidén de esa capacidad y de esa voluntad es,
a fines del siglo XX, mucho mas urgente de lo que era a fi-
nes del siglo XVIII. Por demas, mas alla de Schiller, otr’os
creadores culturales, cuyas ideas y utopias fueron atin
mas suprimidas o marginalizadas que las de Schiller, pue-
den ser convocados para llevar a cabo la tarea. Me refiero
muy especialmente a Fourier, al lugar central que las pa-
siones ocupan en su pensamiento —él que en la vida prac-
tica fue, tal como Fernando Pessoa, un fiel servidor de la
mondéiona vida comercial- y al principio de la atraceién
apasionada, concebido por él como el gran motor del mo-
vimiento universal.

Comeo mencioné arriba, el nuevo paradigma epistemo-
l6gico aspira igualmente a una nueva psicologia para la
construccién de una nueva subjetividad. No basta con crear
un nuevoe conocimiento; es preciso que alguien se reconozca
en él. De nada valdra inventar alternativas de realizacién
personal y colectiva, si ellas no son apropiables por aque-
llos a quienes estan destinadas. Si el nuevo paradigma episte-
moldgico aspira a un conocimiento complejo, permeable a
otros conocimientos, local y articulable, entrelazado con
otros conocimientos locales, la subjetividad que lo justifi-
ca dehe tener caracteristicas similares o compatibles.

437



La subjetividad engendrada por el viejo paradigma es el
individuo unidimensional, maximizador de la utilidad que
escoge racionalmente, segiin el modelo arquetipico del homo
economicus. Las alternativas creibles frente a tal subjeti-
vidad tienen que medirse por ella; y por eso no sorprende
que la ecuacién entre interés y capacidad haya sido com-
pletamente privatizada en la medida en que se ahondé el
enlace enire modernidad y capitalismo. Por el contrario,
el nuevo paradigma aspira a una subjetividad que sea ca-
paz de ella. La multidimensionalidad de la subjetividad del
nuevo paradigma ya esta indicada en el modelo de los cua-
tro espacios-tiempo estructurales descrito en el quinto
capitulo. Efectivamente, cada espacio-tiempo crea una
forma o dimensién de subjetividad, per lo que les indivi-
duos ¥ los grupos sociales son, de hecho, constelaciones
de subjetividades, articulaciones particulares, variables
de contexto a contexto, entre las diferentes formas o di-
mensiones. Esto significa que la construccién de la vo-
luntad de las alternativas y de la competencia entre ellas,
tiene que hacerse en relacién con cada una de las dimen-
siones y en consecuencia, en cada uno de los espacios-
tiempo estructurales. No es pues tarea facil, una vez gue
la friceién es igualmente multidimensional: los obstaculos
para la construccién de tal subjetividad, no estan locali-
zados en un espacio-tiempo dado, sino diseminados por
todos ellos. Tales obstaculos constituyen cuatro habi-
tuses® de regulacion, subordinacion y conformismo a los
cuales es necesario oponer cuatro habifuses de emanci-
pacion, insubordinacién y revolucién,

Esta multidimensionalidad exige que las energias eman-
clpatorias sean simultdneamente muy amplias y muy
concretas. En el paradigma de la modernidad fue, por el
contrario, la unidimensionalidad la que hizo posible tomar
amplitud por abstraccién; el individuo abstracto puede
aspirar a una amplitud universal, perc obtenida a costa
del vacio total de atributos contextuales. La amplitud del
nuevo paradigma significa, ante todo, la ampliacién de las
razones con que se pueden justificar las conductas, una
ampliacién de la racionalidad cognitivo-instrumental ha-
cia una racionalidad mas amplia donde quepa, ademas de

5 N del T: Habituses es el plural de habiius, que es uno de los conceptos cen-
trales de la sociologia de Pierre Bourdieu.
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ella, la racionalidad moral-préactica y la racionalidad esté-
tico-expresiva, una ampliacion de la demostracién racional
hacla la argumentacién racional, en suma una ampliacién
de la racionalidad hacia la razonabilidad, del conocimien-
to demostrativo hacia la phronesis. Paradéjicamente,
mientras mas amplia es la racionalidad conoce mejor sus
limites. En este tema, las pasiones de Schiller y de los ro-
manticos y la atraccién apasionada de Fourier, son los dos
campos preferenciales de la excavacion arqueolégica de la
modernidad.

Pero esta ampliacién de las energias emancipatorias solo
tiene sentido si su extensién fuere igualada por su inten-
sidad, sila energia emancipadora se sabe condensar enlos
actos concretos de emancipacién protagonizados por in-
dividuos o grupos sociales. La desconflanza de las abstrac-
ciones es fundamental en ¢l nuevo paradigma. No es que
ellas no puedan ser aceptadas sino que s6lo lo sean cuan-
do los contextos de su realizacién les hagan justicia. Por
ejemplo, el concepto abstracto de los derechos humanos
comienza hoy, dos siglos después de su formulacién, a
tener verdadero sentido en la medida en que por todo el
sistema mundial, grupos sociales estén organizando lu-
chas de emancipacién guladas por €l.

Para la construccién de la amplitud concreta de la sub-
jetividad, me parecen fundamentales otros dos campos de
excavacion arqueolégica: Montaigne y Kropotkin, otros dos
creadores culturales cuyas ideas fueron suprimidas o
marginalizadas por la concepcion hegeménica de la mo-
dernidad capitalista. La importancia de Montaigne reside
en haber desarrollade un dispositivo intelectual que com-
binaba la inteligibilidad mas concreta -la de €l mismo
como ser humano- con la problematizacién mas amplia
del sentido de la vida y de la sociedad. Montaigne escribi6
sobre si mismo porque como solia decir, ese era el temaso-
bre del que tenia algin conocimiento seguro y concreto.
Pero no lo hizo de modo narcisista, encerrado en si mis-
mo. Al contrario supo, a partir de lo mas profundo de si,
buscar la inteligibilidad de lo mas amplio y tambi¢n lo mas
profundo de la vida colectiva. Para eso, rompié radical-
mente con la distincién sujeto/objeto en que se basa la
ciencia moderna, anticipando asi, en muchos siglos, lo que
hoy pretende el nuevo paradigma. Como Meontaigne lo vio
‘muy bien, el problema de la distincién sujeto/objeto, es
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que induce a la abstraccién no sélo del objeto sino también
del propio sujeto. La arrogancia epistemoldgica de este
tltimo es el resultado de un auto-olvido. Ese auto-olvido,
oculto en el olvido del otro, fue denunciado elocuentemen-
te por Frantz Fanon cuando, en uno de sus desahogos irs-
nicos, se preguntaba por qué los europeos hablaban tan-
to del individuo en general ¥ no eran capaces de
reconocerlo cuando lo encontraban (1974 230).

Si Montaigne insistié en la necesidad de no perder de
vista al individuo conereto, Kropotkin insistié en la soli-
daridad concreta, en los lazos de ayuda mutua que unen
a los individuos, unos a otros ¥ sin los cuales la vida indi-
vidual y no sélo la colectiva, no seria posible. Contra el
individualismo posesivo ¥y el darwinismo social de la épo-
ca, Kropotkin traté de reivindicar 1a evidencia de que las
bersonas son capaces de solidaridad ¥. en la practica, la
han venido ejerciendo a través de la historia {[ 1802]1955).
No traté siquiera de hacer abstracta esa capacidad como,
de algin modo, lo hizo Marx al centrarla en la clase obre-
ra. Antes traté de darle voz donde quiera que la vio y la vio
violentada por el paradigma psicolégico dominante.

Patrones de transformacton social

La conflictividad paradigmatica en el dominio de los
patrones de transformacién social es tal vez mas reciente
que la que ocurre en la epistemologia y en la subjetividad,
bero se agudiz6 enormemente en las dos altimas décadas.
En este &mbito, la conflictividad tiene lugar entre dos gran-
des paradigmas de desarrollo social, que designo simple-
mente como paradigma capital expansionista y paradigma
eco-socialista. Dos notas preliminares sobre este coniflicto.
La primera es que, tal como sucede en el caso de la conflic-
tividad epistemoldgica, cada uno de los paradigmas en
conflicto est4 muy diferenciado interiormente y tanto que
algunas de las versiones de cada uno de ellos se aproximan
de tal modo que parecen constituir una zona gris interme-
dia, mixta. Sin embargo, sostengo que esta zona, lejos de
negar la existencia del conflicto paradigmatico, esta pre-
Supuesta por €l y es por eso que le pone limites a 1a propia
posibilidad de combinacién e intermediacién entre los
paradigmas. Son las diferencias no negociables que hacen
el conflicto paradigmatico.
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La segunda nota es que el conflicto paradigrnét.ico no
esta s6lo terciado a nivel intelectual, como ha suchldo por
lo menos hasta ahora, con el conflicto epistemo]ogico.’E_s
ademas de eso y cada vez mas, un conflicto social y politi-
co sustentado por grupos e intereses organizados, aunque
con poder de organizacién muy desiguales. De alguna ma-
nera, este conflicto paradigmatico funcicna como bisagra
entre los otros dos conflictos: porque se traduce €n prac-
ticas sociales alternativas, también aspira a practicas
epistemoldgicas alternativas y por eso esta profundamente
entrelazado con el paradigma epistemolégico; porque esas
practicas sociales tienen lugar en un campo politico y, de
hecho, aspiran a una redefinicién global dg €S€ campo, el
conflicto entre el paradigma capital expansionista y el pa-
radigma eco-socialista tienen profundas vinculac{opes
con ¢l conflicto paradigmatico sobre el poder y la politica,
descrito brevemente a continuacién. .

El paradigma capital—expansionista’es. el paradlgme?
dominante y tiene las siguientes caracteristicas generaleé.
¢l desarrollo social se mide esencialmente por el creci-
miento econdémico; el crecimiento econdmico es continuo
v se basa en la industrializacién y en el Qesgrrollo tecno-
légico virtualmente infinitos; la discontinuidad entre !a
naturaleza y la sociedad es total: la naturaleza.es materia
valorizable sdlo como condicidén de la produccion; la pro-
duccién que garantice la continuidad de la tran.sforrnacmn
social, se basa en la propiedad privaday espema’lmente en
la propledad privada de los bienes de producclvon. la cual
justifica que el control sobre la fuerza de trabajo no tenga
que estar sujeto areglas democraticas. El modelo de trans-
formacion social propuesto por Marx comparte las tres

primeras caracteristicas, por lo que se puede considerar
como un modelo subparadigmatico, situado en la zona

is, intermedia.

& PSL‘I paradigma eco-socialista es el paradigma emf’:rgent(?
v, tal como lo concibo, tiene las siguientes caracterlstl‘cas.
el desarrolio social se calibra por el modo como se satisfa-
cen las necesidades humanas fundamentales y es t.anto
mayor a nivel global, cunanto mas variado y menos desigual
es. La naturaleza es la segunda naturaleza de la soc:'ledad
y coma tal, sin confundirse con ella, tampoco tiene discon-
tinuidad; debe haber un estricto equilibrio entre treslforl}las
principales de propiedad: la individual, la comunitaria y

441



la estatal. Cada una de ellas debe actuar de modo que al-
cance sus objetivos con el minimo de control del trabajo
de los otros.

El paradigma eco-soclalista como construccién intelec-
tual, resulta de un didlogo intercultural muy amplioy, tanto
como sea posible, horizontal. La base de ese dialogo, es
doble. Por un lado, las necesidades humanas fundamen-
tales no varian mucho en el sistema mundial; 1o que varia
son los medios para satisfacerlas (los satisfactores ). De
ahi que se deba partir de una inteligibilidad intercultural
de las necesidades para, a través de ella, alcanzar la inte-
ligibilidad intercultural de los satisfactores. Por otro lado,
todas las culturas tienen un valor de dignidad humana lo
cual, siendo Mnico, permite una hermenéutica transva-
lorativa y multicultural. Tal hermenéutica constituye el
desafio central del paradigma emergente.

El paradigma eco-socialista se basa en tradiciones muy
variadas. En lo que se refiere a las tradiciones europeas,
son de mencionar la tradicién comunitaria, el organicismo
leibnitziano, el movimiento romantico, el socialismo uté-
pico, el marxismo y en lo que respecta a las tradiciones no
europeas, las culturas hindu, china y africanas; la cultura
islamica y las culturas de los pueblos nativos americanos.
El paradigma eco-socialista se alimenta de los margenes
y del Sur y tal como se calcula, ellos son muchos, muy
plurales e incluso babélicos, Son como el otro del centro,
eurocéntrico, moderno, capitalista, lo que hace proliferar
los margenes y el Sur en la exacta medida de su autorita-
rismo y de su caracter excluyente. Esta babel de raices
esta convocada por una enorme variedad, igualmente
babélica, de movimientos sociales y organizaciones no
gubernamentales y transnacionales, ecolégicas, feminis-
tas, obreras, pacifistas, de defensa de los derechos huma-
nos, de los derechos de los consumidores y de los derechos
histéricos de los puebios indigenas, de la lucha contra el
ajuste estructural o la vielencia urbana, de la lucha por los
derechos de los inmigrantes ilegales, de los refugiados, de
las minorias, de las sexualidades alternativas, etc., etc.
Muchos de estos movimientos tienen muy poco o incluso
nada que ver con las caracteristicas que le atribui arriba
al paradigma eco-socialista. Tienen en comin ser un cam-
po de experimentacién social bastisimo donde se van tem-
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perando las energias y la subjetividad necesaria para una
lucha civilizadora como aquella que propone el paradigma
emergente. La experimentacion tiene que ser 1a més exten-
sa, tan extensa como la tradicién en que se basa, para que
el paradigma, que s6lo es emergente, se vaya construyen-
do sobre una base sélida, pero en rectificacién permanen-
te en la medida en que va siendo creible para grupos so-
ciales cada vez mas amplios. Por la misma razén, el
paradigma emergente busca la competencia y el concurso
con el paradigma capital expansionista. El objetivo funda-
mental es, de hecho, disefiar varias formas de sociabilidad
en las que la competencia entre los paradigmas sea prac-
tica, controlable y evaluable.

En la transicién paradigmatica, el Estado sera llamado
como Estado-Providencia, cuando asegure la competencia
en igualdad de condiciones entre los paradigmas rivales,
La competencia entre los paradigmas tiene una dimensién
de contradiceidén y una dimensitn de competencia. La pri-
mera tiene por objetivo aclarar analitica y normativamente
lo que separa los paradigmas; 1a segunda se dirige hacia
la articulacién de los paradigmas con la experiencia sub-
jetiva de los individuos y de los grupos y busca por eso,
crear la subjetividad adecuada a cada uno de ¢llos, la ener-
gia y el entusiasmo necesarios para luchar por ellos. La
competencia entre los paradigmas tendra lugar en el inte-
rior de cada uno de los cuatro espacios-tiempo estructu-
rales y en cada uno de ellos, asume una forma particular.
En el espacio-tiempo doméstico, el conflicto es entre la divi-
5i6n sexual patriarcal del trabajo y la comunidad eco-fe-
minista doméstica, entre la familia reproductiva de la fuerza
de trabajo y la familia productora de satisfacciones de ne-
cesidades, organizadora del ocio y de la convivencia con la
naturaleza. La seguridad social prestada por el Estado a
las familias, debe ser prestada en igualdad de circunstan-
cias, a las dos organizaciones de la domesticidad,

En el espacio-tiempo de la produccién, el conflictoy la
competencia sera entre unidades capitalistas de produc-
cién y unidades eco-socialistas de produccién. En estas
ultimas, caben organizaciones de muy diferente tipo pero
que comparten €l hecho de no estar orientadas, ni exclu-
siva ni primordialmente hacia la obtencién de lucro: unida-
des de produccién cooperativa, pequeia agricultura familiar,
servicios comunitarios, instituciones particulares de so-
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lidaridad social, organizaciones no gubernamentales, pro-
duccidn por autogestién, etc., etc. La segunda dimensién
providencial del Estado reside en apoyar, en igualdad de
circunstancias, unidades productivas de ambos tipos para
que puedan en igualdad de circunstancias, mostrar lo que
valen, ya sea por el resultado de la produccién, ya sea por
los valores de la subjetividad que la suscitan y la promueven.

En este espacio-tiempo se promueve atn otro conflicto:
el conflicto entre el paradigma consumista, individualista
y el paradigma de las necesidades humanas y del consu-
mo solidarista. Es en este espacio-tiempo donde verdade-
ramente s¢ moldean los estilos y los modos de vida porque
es en €l donde se decide la ecuacién entre necesidades y
satisfactores. Mientras que en el primer paradigma, las
necesidades estan al serviclio de los satisfactores, en el
segundo paradigma los satisfactores estdn al servicio de
las necesidades. Mientras que en el primer paradigma, el
mercado es la inica institucién organizadora del consumao
y las necesidades se convierten en preferencias obje-
tivadas, en objetos, para el segundo, el mercado es una
institucién entre otras; y las necesidades son experiencias
subjetivas que pueden expresarse de muchos modos dife-
rentes de acuerdo con los contextos y las culturas, unas
veces a través de objetos deseados, otras veces a través de
deseos de intersubjetividad. Finalmente, para el primer
paradigma, las necesidades son una privacién mientras
que para el segundo son simultdneamente una privacién
y un potencial. La tercera dimensién providencial del Es-
tado consiste en promover y asegurar la conflictividad in-
telectual y social de estos dos paradigmas, dandole a ambos
iguales condiciones para que examinen sus potencialida-
des y conquistar adeptos.

Al nivel del espacio-tiempo de la cindadania, la confron-
tacién entre los paradigmas es particularmente crucial y
dificil de mantener, toda vez que siendo el Estado la forma
institucional de este espacio-tiempo, tiene que promover
el conflicto paradigmaético en el interior de si mismo y es
por eso que, la cuarta dimensién providencial del Estado
en Pasdrgada 2, es la autoprovidencia del Estado para
consigo mismo. En este espacio-tiempo, el conflicto para-
digmatico ocurre entre el paradigma de la obligacién politica
vertical y el paradigma de la obligacion politica horizontal.
El primero preside la constitucion del Estado liberal y tiene
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las siguientes caracteristicas: el Estado tiene el monopolio
de la violencia legitima y del derecho, para lo que dispone
de una organizacién burocratica de gran escala, centrali-
zada y centralizadora; el Estado atribuye la ciudadania a
los individuos nacionales; en principio, no hay ciudadania
sin nacionalidad y viceversa; los ciudadanos son formal-
mente iguales y todos estan igualmente sujetos al poder
del imperio del Estado.

El paradigma de la obligacién horizontal le confiere al
Estado el monopolio de la violencia legitima pero no el
monopolio de la produccién del derecho. Por el contrario,
existe en la sociedad una pluralidad de érdenes juridicos
con diferentes ceniros de poder para sustentarlos y dife-
renies l6gicas normativas. En la constitucién de la ciudada-
nia, es tan importante la obligacioén vertical como la obli-
gacién horizontal; y por esa razén la cludadania no tiene
que ser ni individual ni nacional; puede ser individual o
colectiva, nacional, local o transnacional. La eficacia inter-
na del Estado reside en €l modo como negocia y pierde el
poder de imperio interno a favor de otras organizaciones
sociales. Para esa negociacién y ese reparto es funcional
la gran escala y el centralismo organizativo del Estado,
pero la funcién que desempefian consiste en la creacién,
en la promocién de estructuras organizativas de menor
escala, descentralizadas, locales. El cardcter providencial
y redistributivo del Estado reside ante todo en el modo
como redistribuye sus propias prerrogativas: y uno de los
vehiculos preferidos es, como lo he venido sosteniendo, la
promocién de la competencia entre los paradigmas en
cada uno de los espacios-tiempo estructurales. Estaesla
cuarta dimensién providencial del Estado en la transicion
paradigmatica.

En el espacio-tiempo de la ciudadania, la contradiccién
y la competencia paradigmaticas ocurren a otro nivel, al
nivel de la dimensién comunitaria del espacio publico.
Aqui la concurrencia es entre el paradigma de las comu-
nidades-fortaleza y el paradigma de las comunidades de
frontera. El paradigma capital-expansionista siempre que
no destruyé los espacios identitarios colectivos prefiri6 la
constitucién de comunidades identitarias excluyentes, ya
sean excluyentes-agresivas, ya sean excluyentes-defensi-
vas, Las primeras, las excluyentes-agresivas, de las que el
ejemplo arquetipico es la “sociedad colonial”, estan consti-
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tuidas por grupos soclales dominantes que Se encerraron
en su superioridad para no ser contaminados por las co-
munidades inferiores. Las segundas, excluyentes-defen-
sivas, son el reverso de las primeras. Histéricamente, sur-
gierondel contacto con las comunidades excluyentes-agre-
sivas, encerrdandose para defender lo poco de dignidad que
pudo escapar al pillaje colonial. El ejemplo arquetipico de
estas 1ltimas son las comunidades indigenas. La conse-
cuencia de este proceso de encerramiento reciproco es que
las comunidades-fortaleza tienden a ser internamente muy
jerarquicas, o sea, son excluyentes hacia el exterior pero
también hacia el interior.

Para el paradigma de las comunidades de frontera la
identidad es siempre multiforme, inconclusa, en proceso
de reconstruccién y de reinversién; es en verdad un pro-
ceso de identificacién en curso. Por eso la comunidad ha-
cla donde apunta es vorazmente inclusiva, permeable, se
alimenta de las fuentes que lanza hacia otras comunidades
buscando en la comparacién y en la traduccién intercul-
tural el sentido més profundo de la dignidad humana
como otras comunidades identitarias. Los movimientos
populares de América Latina, las comunidades laicas de
base, los movimientos de los derechos humanos en todo
el sistema mundial, algunos movimientos ecolégicos y fe-
ministas, tienden a estar habitados por el paradigma de
las comunidades de frontera. Al contrario, el movimiento
sindical tradicional en el Norte, algunas corrientes del
movimiento feminista y muchos movimientos de homo-
sexuales y lesbianas tienden a prefigurar el paradigma de
las comunidades-fortaleza. Sobre todo, éstas dltimas tien-
den a constituir comunidades excluyentes-defensivas.

Para el paradigma emergente el objetivo central es luchar
contra el apartheid identitario y cultural que el paradig-
ma dominante presupone y ha desarrollado constantemente.
La quinta dimensién providencial del Estado enPasdrgada
2, consiste en promover la pluralidad y la permeabilidad
de las identidades incentivando la confrontacién entre los
dos paradigmas, con base en la idea de que elapartheid se
reproduce incesantemente en la sociedad y a muchos mas
niveles de los que ordinariamente se cree, siendo esto, por
lo demas, uno de los recursos estratégicos del paradigma
capital-expansionista.
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Por ultimo, en el espacio-tiempo mundial, el conflicto
paradigmatico es entre el paradigma del desarrollo des-
igual y de la soberania excluyente y el paradigma del de-
sarrollo democraticamente sustentable y de la soberania
reciprocamente permeable. E1l primer paradigma dominan-
te, fue descrito mas arriba, con algin detalle, por lo que
me excuso de caracterizarlo aqui. El segundo paradigma
emergente, convoca a un nuevo sistema mundial organi-
zado segun principios eco-socialistas. Es de algiin modo
un sistema més globalizador que el actual, porque la globa-
lizacién ocurre bajo el signo de la identificacién transna-
cional de las necesidades humanas fundamentales y del
principio de la dignidad humana. Después de siglos de moder-
nidad capitalista. la jerarquia Norte/Sur se hizo una mega-
ficcién, una marca profunda de las experiencias sociales
en el interior del sistema mundial y como tal, no puede ser
erradicada de un momento a otro. Pero debe, a partir de
ahora, ser puesta bajo sospecha sistematica.

El principio de la accidn social en este espacio-tiempo,
pasa a ser que todo lo que contribuyé a alimentar la jerar-
quia Norte/Sur, es una practica de lesa humanidad que
debe ser evaluada como tal. El sistema interestatal tiene
un papel importante en la promocién de esa sospecha sis-
tematica pero, para ejercerlo cabalmente, tiene que trans-
formarse profundamente a si mismo. De ahi el principio de
las soberanias reciproca y democraticamente permeables.
El principio de la soberania exclusiva, tal como fue desa-
rrollado por el paradigma dominante, hace posible, en la
practica, que los Estados mas fuertes, invocando inte-
reses nacionales, concretamente de seguridad nacional,
puedan ejercer sus prerrogativas de soberania a costa
de la soberania de los Estados mas débiles. Efectivamen-
te, la soberania de los Estados periféricos y semiperiféricos
ha sido tradicionalmente muy permeable a las pretensiones
de los Estados hegemodnicos. Lo que es necesario es asumir
la permeabilidad como un proceso reciproco y democratico
por via del cual los Estados negocien la pérdida de su sobe-
rania a favor de organismos internacionales y de organiza-
ciones no gubernamentales transnacionales mejor equipa-
das que el Estado para realizar las tareas ecosocialistas
transnacionales. Tal como en el espacio-tiempo de la ciu-
dadania el Estado negocia democraticamente la pérdida de
soberania interna a favor de grupos y organizaciones que
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puedan, por transferencia, ejercer algunas prerrogativas
de auto-gobierno, en el espacio-tiempo mundial los Estados
negocian entre si y con organizaciones internacionales y
transnacionales, la pérdida de soberania externa, de modo
que éstas dispongan de un conjunto de prerrogativas de so-
berania que les permitan crear formas de gobierno transna-
cional para los temas y problemas que no pueden ser re-
sueltos adecuadamente ni a nivel estatal, y ni siquiera a
nivel interestatal.

Poder y politica

La tercera gran area de contradiccién y competencia
paradigmatica, es el poder y la politica. Esta area es qui-
z4as, mas importante que las demas en la medida en que
en ella se conciben y se forjan las coaliciones capaces de
conducir la transicién paradigmatica. La dificultad de tal
tarea estd en que la transicién paradigmatica reclama, mu-
cho més que una lucha de clases, una lucha de civilizaciones
y la reclama en un momento en que ni siquiera la lucha de
clases parece estar en la agenda politica. Sin embargo,
desde el punto de vista del paradigma emergente, tal situa-
cién lejos de ser paraddéjica o dilematica, expresa a un ni-
vel muy profundo las potencialidades paradigmaticas que
la época actual encierra y que es preciso hacer que afloren.

En verdad, el agotamiento de la lucha de clases o, para
ser mas exactos, la derrota global del movimiento obrero
organizado, significa, no que los objetivos de esta lucha se
hayan cumplido —probablemente nunca estuvieron tanle-
jos de estarlo- sino que ellos sé6lo se pueden obilenerden-
tro de un contexto mas amplio, civilizacional, en el que
efectivamente estuvieron integrados en su origen pero que poco
a poco, se fue perdiendo. Si analizamos el movimiento obre-
ro revolucionario desde el inicio del siglo XIX hasta la Co-
muna de Paris, comprobamos que sus objetivos mas que
una lucha de clases, implicaban una lucha civilizadora.
Asi, sus luchas no tenian como objetivo un simple cambio
de las relaciones de produccién. Aspiraban a una nueva
soctabilidad, a la transformacién radical de la educacién
y del consumao; a la eliminacién de la familia, a la emanci-
pacién de la mujer y al amor libre. Es sélo en el 1iltimo
cuarto del siglo XIX y en buena medida debido a la ascen-
dencia del marxismo en el movimiento obrero, que los ob-
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jetivos civilizantes van a ceder el paso a meros objetivos de
clase. Es en ese proceso que ¢l movimiento obrero pasa a
integrarse en la modernidad capitalista, en el mismo pro-
ceso en que Marx disefia la estrategia para superarlo. Una
estrategia que desde el principio estaba destinada al fra-
caso, toda vez que, en ese momento la modernidad estaba
ya reducida como proyecto social, a la modernidad capi-
talista y por eso no era posible eliminar a la ultima salva-
guardando a la primera.

El objetivo de un pensamiento heterotépico es exacta-
mente el de volver a colocar, al final del siglo XX y en moldes
radicalmente diferentes, la lucha civilizadora por la que
valié la pena luchar al principio del siglo XIX. Esta lucha
civilizatoria es, sin duda, una lucha epistemolégica y psi-
colégica y una lucha por modelos alternativos de sociabili-
dad y de transformacion social; pero es por encima de todo
una lucha entre paradigmas de poder y de politica. Las lu-
chas estan obviamente interrelacionadas porque en cada
una de ellas, tanto el paradigma dominante como el paradig-
ma emergente, reciben el apoyo complice de los paradigmas
correspondientes en competencia en las otras luchas. Es
esta sobreposicion de luchas la que confiere el Ambitoyla
intensidad especificos de una lucha civilizatoria. Y si esta
sobreposicién crea el potencial de una transformaciénra-
dical, hace también particularmente dificil, sobre todoenuna
fase inicial de transicién paradigmadtica, la creaciény la con-
solidacionde las coaliciones y de las organizaciones porta-
dorasde una nueva ecuacioén entre intereses y capacidades.

Contra tales coaliciones y organizaciones, milita la efica-
cla multiplicadora de la sobreposicién de los paradigmas
dominantes en cada una de las areas de sociabilidad. Esto
explica que, como anoté arriba, sean débiles, fragmentados
y localizados, los grupos y las luchas que por doquier in-
tentan romper con los dilemas que describi e intentan pro-
poner una salida civilizatoria. Lo que les falta no es tanto
la capacidad organizativa o los recursos -aunque éstos
también escaseen—sino mas bien legitimidad y muchas ve-
ces autolegitimidad para, a partir de espacios sociales tan
circunscritos, proponer transformaciones que solo se-
rian eficaces si fueran globales. El objetivo central de la
Camara Paradigmaética de Pasdrgada 2, en el area del po-
der yde la politica, consiste precisamente en elevar el nivel
critico de legitimidad de los grupos en lucha por el para-
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digma emergente, a través de la explicitacién de las media-
ciones entre lo local y lo global.

El conflicto paradigmatico en esta area es entre el pa-
radigma de la democracia autoritaria y el paradigma de la
democracia eco-socialista. El paradigma de la democracia
autoritaria esta inscrito en la matriz del Estado moderno
liberal y ya mencioné algunas de sus caracteristicas. Aho-
ra s6lo agregaré las que tienen que ver directamente con
su caracter autoritario. Tal cardcter consiste, en primer
lugar, en concebir como politica sélo una de las formas de
poder que circulan en la sociedad y limitar a ella el dispo-
sitivo democratico. Consiste, en segundo lugar, en limitar
este dispositivo democratico a un principio monoorgani-
zativo, la democracia representativa, supuestamente el
inico isomorfico con la forma de poder que pretende de-
mocratizar. Consiste, en tercer lugar, en conferirle al Es-
tado el monopolio del poder politico a través del principio
de la obligacién pelitica vertical entre Estado y ciudada-
no. Consiste, finalmente, en que ese monopolio estatal sea
ejercido bajo la dependencia financiera e ideolégica de los
intereses econdémicos hegeménicos que, en la sociedad
capitalista, son los que se afirman como tal a la luz del
principio del mercado.

Desde el punto de vista del paradigma de la democra-
cla eco-socialista, estas caracteristicas son autoritarias
porque su eficacia social le confiere a los poderosos, a los
grupos y clases dominantes, una enorme legitimidad que
no sélo se reproduce sino que penetra en la jerarquia y la
injusticia social. Asi, al considerar como sélo politica una
de las formas del poder, la del espacio-tiempo de la ciuda-
dania, el paradigma dominante se exonera de la exigencia
de democratizacién de las restantes formas de poder. En
segundo lugar, esta exoneracién acarrea el clerre del poten-
cial democrético en un modelo institucional y organizativo
(la democracia representativa) especificamente con voca-
ci6én para funcionar sectorial o profesionalmente sin per-
turbar el despotismo con que otras formas de poder son
ejercidas socialmente y sin tampoco dejarse perturbar por
ellas. En tercer lugar, la democracia representativa se
basa en un desequilibrio estructural entre su eje vertical
(la relacién Estado-ciudadanos) y su eje horizontal (la re-
lacién ciudadano-ciudadanos) en cuyos términos, la debi-
lidad de este segundo eje potencia, en general, el autori-
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tarismo del eje vertical; al mismo tiempo que permite que
¢l ejerza desigualmente la relacién con diferentes grupos
de ciudadanos, tanto mas autoritariamente cuanto mas
vulnerables sean esos grupos. Por dltimo y ligado con lo
que acabo de decir, el autoritarismo de este paradigma
reside en que el Estado moderno, siendo el Estado que
histéricamente revela mayor exterioridad en relacién con
el poder econdmico es, de hecho, mucho mas dependiente
de él, ya sea porque los gobernantes dejaron de tener for-
tuna personal, ya sea porque el Estado asumié nuevas
funiciones que exigen la movilizacidn de extensos recursos.
De ahi la necesidad de que el Estado tenga que mantener
una relacion de didlogo cémplice con el poder econdmico
0 en casos extremos, tenga que romper el didlogo para ga-
rantizar su sobrevivencia (las nacionalizaciones).

El potencial autoritario del paradigma dominante es
enorme y los regimenes se distinguen por el mayor o me-
nor grado con que lo realizan. De ahi que los llamados re-
gimenes autoritarios o incluso totalitarios, no sean una
aberracidn total, extrana al paradigma. Por €l contrario, le
pertenecen genuinamente y s6lo representan las formas
externas que él puede asumir. El fascismo, por un lado, y
el comunismo, por el otro, son cada uno a su modo formas
extremas del Estado liberal moderno y de la democracia
autoritaria que le es constitutiva. Hoy este autoritarismo
se reproduce bajo nuevas formas menos visibles y por eso
tal vez mas peligrosas y dificiles de erradicar, bajo la for-
ma de la destruccion del medio ambiente, del consumismo
compulsivo, de la deuda externa y de la jerarquia del sis-
tema mundial, del ajuste estructural y de las leyes de in-
migracion y del imperialismo cultural.

El paradigma emergente, el paradigma de la democra-
cia eco-socialista es radicalmente democratico, en el sen-
tido de que tiene en mira instaurar la democracia a partir
de las diferentes raices del autoritarismo y bajo las muilti-
ples formas por las que él se manifiesta. Para este para-
digma, son cuatro las fuentes principales de autoritaris-
mo, en nuestra sociedad, correspondientes a los cuatro
espacios-tiempo estructurales que he venido tratando.
Como anoté a su debido tiempo, las relaciones sociales de
estos espacios-tiempo son relaciones de poder y de des-
igualdad y como tal, fuentes de autoritarismo. Para ser
consecuente, el proyecto democratico tiene pues que po-
ner en su mira cada una de estas formas de poder para
democratizarlo. Y debe hacerlo de modo que se maximice
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el uso eficaz de los procesos de democratizacion
especificamente adecuados a la forma de poder bajo jui-
cio. Es decir que para el paradigma emergente, no hay una
sino cuatro formas estructurales de democracia; y cada
una de ellas permite variaciones internas.

La concentracién exclusiva del paradigma dominante
apenas en una forma, la democracia representativa, ade-
cuada al espacio-tiempo de la ciudadania, signific6 el em-
pobrecimiento dramaético del potencial democratico que la
modernidad traia en su proyecto inicial. Es pues, necesa-
rio reinventar ese potencial, lo que presupone inaugurar
dispositivos institucionales adecuados para transformar
las relaciones de poder en relaciones de autoridad compar-
tida. En eso consiste el proceso global de democratizacién.
Este paradigma envueive una enorme expansion del con-
cepto de la democracia, y en vartas direcciones, una de
ellas ya fue explicada en lo que acabo de describir. Como
vimos, la democracia debe ser expandida desde el espacio-
tiempo de la ciudadania —donde, como vimos, tiene fuertes
limitaciones— hacia los restantes espacios-tiempo estruc-
turales. Esto significa que la democracia no es una espe-
cificidad normativa de la institucién del Estado nacional.
Por el contrario la democracia es por asi decirlo, especifi-
ca de todos los espacios estructurales y de todos los nive-
les de sociabilidad. La especificidad reside en el modo va-
riado como ella esta institucionalizada. En cada uno de los
espacios-tiempo el paradigma emergente estd vinculado a
la transformacidn de las relaciones sociales, de relaciones
de poder en relaciones de autoridad compartida; pero tal
transformacioén asume necesariamente formas diferentes
en las unidades eco-socialistas de consumo y en las uni-
dades eco-socialistas de produccién, por ejemplo.

La expansién estructural de la democracia involucra
también una diversificacién de escala. El pensamiento
democratico de la modernidad concibié la escala nacional
como la “escala natural” de institucionalizacién de la de-
mocracia. Se trata efectivamente de una reduccién arbi-
traria porque, por un lado, existié siempre una tradicién
de democracia local que la modernidad tuvo que suprimir
para poder instaurar su originalidad. Y porque por otro
lado, con el concepto de soberania impermeable, suprimid
preventivamente un futuro de relaciones democraticas
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internacionales que ella hacia contradictoriamente urgen-
te e imposible.

El paradigma de la democracia eco-socialista expande
la democracia ain en una tercera direccidn: la duracion
intertemporal e intergeneracional. Segan este paradigma,
la proximidad del futuroe es hoy tan grande que ningdin
presente es democratico sin él. Por asi decirlo, las genera-
ciones futuras votan con €l mismo peso que las generacio-
nes presentes. Ademas, la democracia de las relaciones
interestatales apunta sobre todo hacia la democracia de
las relaciones integeneracionales y es en nombre de ésta
que la cooperacidén entre los Estados es mas imprescindi-
ble y urgente.

Esta triple expansidén de la democracia —estructural, de
escala e intergeneracional- presupone una encrme inver-
sién de innovacién institucional. Como todas las formas
estructurales de poder son politicas y como en todas ellas
la transformacién paradigmatica apunta a constituir for-
mas de compartir la autoridad, la democracia eco-socia-
lista es muy diversa internamente. En su definiciéon mas
simple, el eco-socialismo es democracia sin fin. Tal objeti-
vo utdpico puede funcionar eficazmente como criterio de
los limites de la democracia en la modernidad capitalista.
No se trata de obtener la transparencia total en las rela-
ciones sociales, sino mas bien sélo de luchar sin limites
contra la opacidad que las despolitiza y desequilibra.

Una lucha democratica con esta amplitud no puede confiar
en un sujeto privilegiadoe ni contentarse con un concepto
univoco de derechos. Son cuatro las posiciones subjetivas
estructurales que se combinan y articulan de diferentes
formas en la practica social de los sujetos, tanto individua-
les como colectivos. La familia, la clase, la ciudadania yla
nacionalidad son dimensiones o posiciones de subjetivi-
dad que se combinan en los individuos y en los grupos
sociales de modos diferentes, segiin los contextos y las
culturas, seg(in las practicas y las tradiciones, segin los
objetivos y los obstaculos. Dada esta multiplicidad de po-
siciones subjetivas y de combinaciones a las que dan
lugar, son recurrentes las constelaciones contradictorias
de subjetividades parciales, o sea, la articulaciéon en el mis-
mo individuo o grupo social, de posiciones de subjetividad
incongruentes, de donde resultan modelos de accion que
la racionalidad moderna considera tortuosos, ineficaces,
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contradictorios o incluso absurdos. Se necesitan criterios
de racionalidad mas amplios para comprender la comple-
jidad de tales constelaciones de subjetividades y los obs-
taculos para su maovilizacidn en el sentido de transicién
paradigmatica. La lucha por el paradigma emergente avan-
za mas mientras mas dimensiones de la subjetividad se
adopten como principios de razén practica. Se trata de un
objetivo dificil pues lo mas normal es que, en una situa-
cién de transicién paradigmadtica, el individuo, tal como la
sociedad, esté dividido entre algunas de sus dimensiones
de subjetividad cercanas al paradigma dominante y otras
cercanas al paradigma emergente. Las coaliciones a favor
del paradigma emergente son posibles en la exacta medi-
da en que adhieran a él, una por una, las diferentes dimen-
siones de la subjetividad de los individuos y de los grupos
sociales.

Concluyo asiun recorrido telescédpico sobre las formas
gue asume la confrontacién entre el paradigma dominante
v el paradigma emergente en los A&mbitos del conocimien-
to y de la subjetividad, de los modelos de transformacién
social y del poder y la politica. La imaginacién de tal debate
en la Cdmara Paradigmdtica de Pasdrgada 2 se destina a
desarrollar el campo de las alternativas sociales practicas
y a convocar a las instituciones educativas a participar acti-
vamente en e€sa tarea ensefiando e investigandoe por igual,
los paradigmas enfrentados. El reconocimiente del conflic-
to paradigmatico tiene como objetivo precisamente recons-
tituir el nivel de complejidad a partir del cual es posible
pensar y hacer operar alternativas de desarrolio societal.
Era contra el reduccionismo que Fourier, a principios del
siglo X1X, serebelaba al referirse a los economistas como
“esa secta salida de repente de la oscuridad” (1967). En la
ciencia moderna, en general, el perfeccionismo de las pa-
labras y de los caiculos ha coexistido con el absurdo de las
acciones y de las consecuencias. De ahi que enla transicién
paradigmatica se tolere la imperfeccién de las palabras y
de los calculos, si ella se traduce en una mayor razona-
bilidad y equidad de las acciones y de las consecuencias.

No me propuse en este capitulo, formular una nueva teo-
ria de la realidad en el final del siglo. Procuré por el con-
trario, desteorizarla para poder después hacer utopia con
€l objetivo de contribuir a la creacién de un nuevo sentido
comun que nos permita transformar el orden o desorden
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existente que Fourier significativamente designaba como
“orden subversivo”.

No es tarea facil ni es una tarea individual. Pero si es
verdad que la paciencia de los conceptos es grande, la pa-
ciencia de la utopia es infinita.
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